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POSTANOWIENIE

17 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 17 maja 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa T. W.

przeciwko M. J.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej T. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 3 grudnia 2021 r., | ACa 588/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje i poleca wyplaci¢ na rzecz adw. D. W. przez Skarb
Panstwa — Sad Apelacyjny w Krakowie kwote 3 600 (trzy tysigce
szesc¢set) ziotych tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

3. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5 400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd T. W. zilozyt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w

Krakowie z 3 grudnia 2021 r., wydanego w sprawie przeciwko M. J.-K. o zaptate.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
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prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Skarzagcy powotat sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi, ktérg
uzasadnit naruszeniem art. 24 § 1 w zw. z art. 448 k.c. poprzez dokonanie ich

wykfadni w sposob niezgodny z przyjetg i utrwalong linig orzecznicza.

Tak uzasadniony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
mogt odnies¢ oczekiwanego skutku. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego, przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt
4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez Kkoniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
Z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
I CSK 152/20; z 13 maja 2021, lll USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

W niniejszej sprawie skarzgcy domagat sie zarowno odszkodowania, jak
i zados$¢uczynienia. Oba roszczenia okazaly sie niezasadne, jednak kazde z nich
z innych przyczyn. Odmienne sg bowiem przestanki zasgdzenia zado$¢uczynienia
(art. 24 k.c. — bezprawnosS¢ naruszenia dobra osobistego) i zasadzenia
odszkodowania (art. 415 k.c. — wina, wystgpienie szkody — rozumianej zawsze jako
uszczerbek majgtkowy, zwigzek przyczynowy miedzy dziataniem lub zdarzeniem

a poniesiong szkodg). Powotujgc sie zas na ustalong linie orzeczniczg skarzacy
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zmieszat elementy relewantne dla obydwu tych rodzajéw roszczen i na tej

podstawie ,odtworzyt” linie orzeczniczg.

Gtownym punktem rozumowania skarzgcego byt wniosek, ze nierzetelng
opinie pozwanej biegtej sgdowej nalezato zakwalifikowac jako naruszajgcg dobro
osobiste powoda w postaci zdrowia. Takiej konkluzji nie mozna jednak uznac za
prawidtowg z dwoéch przyczyn. Po pierwsze w postepowaniu nie wykazano, ze
opinia wydana przez pozwang biegtg byta nierzetelna, a polemika z tym ustaleniem
na etapie postepowania kasacyjnego bytaby niedopuszczalna na mocy art. 3982 § 3
k.p.c. Po drugie zas nawet w hipotetycznym przypadku wykazania nierzetelnosci
opinii trudno nalezatoby jeszcze wykazac, na czym polegato naruszenie zdrowia

powoda poprzez jej wydanie.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania na podstawie
art. 98 k.p.c., uwzgledniajgc takze wniosek o przyznanie kosztéw nieoptacone;j

pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.



