Sygn. akt | CSK 648/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2020 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powddztwa R. (Spotka Akcyjna)

z siedzibg w W. Oddziat w Polsce

przeciwko I. H. i A. H.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 21 marca 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) prostuje niedoktadnosé w zaskarzonym wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w oznaczeniu strony powodowej w ten
sposéb, ze kazdorazowo po zwrocie: "R. (Spétka Akcyjna)"
dodaje zwrot: "z siedzibg w W.”

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

3) zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote
8117 (osiem tysiecy siedemnascie) =zt tytulem zwrotu

kosztéw postepowania przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Nakfadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia
oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca
zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie pemi¢ przypisanie jej funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie do czterech, wyzej wymienionych przestanek
ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie

instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgadu Apelacyjnego w (...) z
dnia 21 marca 2019 r. pozwani I. H. i A. H. oparli wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje
sie zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Jednoczesnie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego zgodnie doprecyzowuje sie, ze w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
chodzi o zagadnienie istotne i SciSle jurydyczne, tj. dajgce sie przedstawic
w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowodow (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., 1l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Musi by¢ to réwniez zagadnienie
o0 charakterze abstrakcyjnym, ktdérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw.
Z tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)

wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe,



nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze przyczynic

sie do rozwoju prawa.

Powyzszych wymagan nie spetnili skarzgcy powotujgc sie na problem
zakresu kompetencji petnomocnika procesowego do wypowiedzenia umowy
stanowigcej przedmiot sporu sgdowego w sprawie, do ktérej zostat on umocowany.
W przywotanym zagadnieniu Sad Najwyzszy nie dostrzega waloru istotnosci
ani waloru nowosci, ktéry determinowatby pozytywne rozpatrzenie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przepis art. 65 k.c. jest jednym
z najczesciej wykladanym przepisem prawa materialnego w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, jak rowniez w piSmiennictwie prawniczym. Z tresci wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawiono argumentow
wykazujgcych, ze na tle art. 65 k.c. wystepuje nowe zagadnienie prawne
sformutowane w skardze kasacyjnej. W istocie stanowi ono jedynie wyraz
odmiennej oceny prawnej przedstawionej przez skarzgcych ustalonych w sprawie

okolicznosci od oceny prawnej Sadu drugiej instanciji.

Pozbawione podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej jest rowniez drugie
zagadnienie prawne podniesione przez skarzgcych. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego prezentowane jest bowiem stanowisko, ze oddziat osoby prawnej,
w tym oddziat zagranicznej osoby prawnej, nie ma zdolnosci sgdowej (art. 64 § 1
i 1! k.p.c., por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2013 r., | CSK
769/12, OSNC-ZD 2014, nr D, poz. 70, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
16 stycznia 2015 r., Il CSK 72/14, nie publ., i z dnia 9 lipca 2015 r., | CSK 669/14,
nie publ.). Odstepstwa od tej zasady moga wynika¢ z regulacji szczegdlnych
(zob. art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalnosci
ubezpieczeniowej, tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 1170 ze zm., por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2013 r., | CSK 769/12, OSNC-ZD 2014, nr
D, poz. 70). Przyjmuje sie réwniez, ze ze wzgledu na to, iz dziatalno$¢ oddziatu
osoby prawnej ma charakter zalezny i powoduje powstanie praw i obowigzkow
po stronie osoby prawnej - postuzenie sie firmg oddziatu tej osoby prawnej nie
oznacza, iz strong czynnoéci prawnych lub procesowych jest sam oddziat jako
niezalezny podmiot stosunkéw prawnych. Firma oddziatu osoby prawnej przez jej

powigzanie z firmg tej osoby prawnej podkresla brak samodzielnosci oddziatu



wobec osoby prawnej. W takim wypadku w obrocie i w postepowaniu sgdowym
wystepuje osoba prawna, majgca swoj oddziat, z ktérego dziatalnoscig wigze sie
czynnosc¢ prawna lub postepowanie sgdowe (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
11 pazdziernika 2013 r., | CSK 769/12, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
16 stycznia 2015 r., lll CSK 72/14, nie publ., i z dnia 9 lipca 2015 r., | CSK 669/14,
nie publ.). Reguly te stosuje sie takze wowczas, gdy chodzi o dziatanie
zagranicznej osoby prawnej za posrednictwem oddziatu w Polsce (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2013 r., | CSK 769/12, postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2015 r., lll CSK 72/14 i z dnia 9 lipca 2015 r.,
| CSK 669/14). W efekcie postuzenie sie w pozwie na oznaczenie powoda (art. 126
§ 1 pkt 1w zw. z art. 187 § 1 k.p.c.) firmg oddziatu osoby prawnej, w tym oddziatu
zagranicznej osoby prawnej, obok samej osoby prawnej nie uzasadnia tezy,
ze strong postepowania sgdowego ma by¢ oddziat osoby prawnej, a nie ta osoba
prawna (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2013 r., | CSK
769/12 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2015 r., lll CSK
72/14 i z dnia 9 lipca 2015 r., | CSK 669/14). Powoduje to, ze w takim wypadku
nie ma podstaw do odrzucenia pozwu z powodu braku zdolnosci sgdowej oddziatu
osoby prawnej, w tym oddziatu zagranicznej osoby prawnej (art. 199 § 1 pkt 3
k.p.c.), gdyz za powoda nalezy uzna¢ osobe prawng, ktérej oddziat zostat
oznaczony w powodztwie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
2015 r., [l CSK 72/14 i z dnia 9 lipca 2015 r., | CSK 669/14). Poniewaz jednak Sad
Apelacyjny pomingt w zaskarzonym wyroku wskazanie siedziby powodowego
Banku w tym zakresie orzeczenie z powodu tej niedoktadnosci sprostowano na
podstawie art. 350 § 1 i3 w zw. z art. 391 § 1i 398%! k.p.c. przez dodanie siedziby
strony powodowej.

W sprawie nie zachodzi réwniez niewazno$¢ postepowania, ktorg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1
k.p.c.).

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99, 391 § 1 i 39821

K.p.c. oraz przepisow § 15 ust. 1w zw. z§ 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).



