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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba
SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa K. G. i S. G.

przeciwko J. K., R. K. i M. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 pazdziernika 2016 r.,

skarg kasacyjnych pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa .../14,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania

oraz orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 17 grudnia 2013 r. zasgdzit od R. i M.
K. na rzecz powodow K. G. i S. G. solidarnie kwote 760000 zt z odsetkami, a od J.
K. kwote 210000 zt z odsetkami oraz orzekt o kosztach postepowania. Ponadto

oddalit powddztwo wzgledem pozwanego Banku [...].

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli R. i M. K. oraz J. K.. Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok
jedynie poprzez uchylenie rozstrzygnie¢ o solidarnosci czynnej i biernej, a dalej

idgce apelacje oddalit. Orzekt tez o kosztach, w tym postepowania apelacyjnego.

Sad ustalit, ze powodowie K. i S. G. i M. Z. - Dyrektor Oddziatu Banku w [...],
zawarli w dniu 30 wrzesnia 2009 r. umowe zatytutowang ,umowa ramowa rachunku
lokat negocjowanych umiejscowionych". Umowa opatrzona jest pieczecig Banku
[...], pieczecig imienng Dyrektora Oddziatu M. Z., jego podpisem i podpisem
powodow. W § 1 tejze umowy zawarto postanowienie, zgodnie z ktérym warunki
otwierania | prowadzenia przez Bank rachunkéw lokat negocjowanych
umiejscowionych oraz dysponowania rachunkiem przez posiadacza miata
okresla¢ kazdorazowo ,Umowa szczegdétowa rachunku lokaty negocjowanej
umiejscowionej". Wskazano jednoczesnie, ze umowa taka stanowi integralng
cze$¢ umowy ramowej. Powodowie, posiadacze rachunku, otrzymali jg
i zaakceptowali jej tres¢. Ujmujgc ogolnie, w ramach tej umowy dokonali,
jako lokaty umiejscowionej przelewu dochodzonych kwot na konta pozwanych
M. i R. K. oraz J. K.

Sad uznat, ze do przelewéw zrealizowanych przez powoddéw na rzecz
pozwanych doszto w nastepstwie wykonania, miedzy innymi niewaznej umowy
lokaty, przeto nalezy kwalifikowac¢ je jako $wiadczenia nienalezne (condictio sine
causa), a co za tym idzie, apelacje pozwanych kwestionujgcych to stanowisko

sg bezzasadne.



Obie skargi kasacyjne pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego - oparte
na obu podstawach z art. 398%k.p.c. - zawierajg zarzut naruszenia art. 72 § 1 pkt 1,
328 § 2 k.p.c., art. 5, 103 § 1, 410 § 2, 411 pkt 1 k.c., i zmierzajg do uchylenia tego

wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

U podtoza stanowiska, ze przelewy zrealizowane przez powodow na rzecz
pozwanych nalezy kwalifikowaé jako swiadczenia nienalezne (condictio sine causa)
legt poglad, ze umowa rachunku lokaty zawarta przez rzekomego petnomocnika
(falsus procurator) Banku [...], jakim byt M. Z., stanowita czynnos¢ utomng
(negotium claudicans), i ze wobec jej niepotwierdzenia jest ona niewazna (art. 103
§ 1k.c.).

W konfrontacji z przedmiotem sprawy przytoczone stanowisko budzi istotne
zastrzezenia, a to z tej przyczyny, ze przy wyktadni oswiadczen woli sktadajgcych
sie na tres¢ umowy rachunku lokat pominieto, ze przepis art. 65 k.c. pozwala
przyja¢ sens wypowiedzi odbiegajgcy od jej dostownego brzmienia, jezeli wskazujg
na to towarzyszgce wypowiedzi okoliczno$ci i przemawiajg za tym inne
pozajezykowe dyrektywy w nim wymienione. W rezultacie pominieto zgodny zamiar
stron i cel tej umowy. W sprawie bowiem ustalono, iz powodowie, powinowaci M. Z.,
byli Swiadomymi uczestnikami pozabankowej jego dziatalnosci, a takze
mechanizmdéw i zasad na jakich opierat sie system finansowania. W szczegolnosci,
ze uczestniczg, co wymaga podkreslenia, w systemie finansowania opracowanym
przez M. Z., a jego dziatalnosc¢ ,posrednika inwestycyjnego" w ramach stworzonego
przez siebie i swoich kontrahentéw systemu finansowania, nie ma nic wspdélnego z
dziatalnoscig Banku [...]. Liczyli na szybki i wysoki zysk, ktérego nie byliby w stanie
uzyskac dzieki rzeczywistym produktom bankowym oferowanym w Banku [...], jak i
w innych bankach. Przyjeta przez Sad Apelacyjny koncepcja, ze umowa rachunku
lokaty stanowita czynnos¢ utomng (negotium claudicans), w istocie zawiera zbyt
daleko idgce zatozenie, ze wolg powodow, a takze M. Z. byto zawarcie umowy
wywierajgcej wyrazone w tej umowie skutki finansowe wobec Banku, tj. wyptate
przez Bank nie oferowanych okreslonych w niej prowizji. Ujmujgc ogdlnie, ze ich
wolg byto uzyskanie przez powodow wysokiego zysku kosztem Banku [...].



Na gruncie okolicznosci, ze to M. Z., jako osoba fizyczna, oferowat
okreslonemu gronu osob kontrowersyjne lokaty pieniezne, podpisujgc z nimi
umowy rachunku lokat umiejscowionych przy wykorzystaniu pieczeci Banku,
pieczeci stuzbowej, stwarzajgc przez to pozor dziatania legalnego prowadzgcego
do ustanowienia lokaty bankowej zasadnym bytoby rozwazenie zastosowania art.
58 § 1i art. 83 § 1 k.c. Godzi sie przy tym zauwazy¢, ze oswiadczenie woli jest
niewazne jezeli zostato zlozone drugiej stronie za jej zgodg dla pozoru. Gdy
zostato ono ztozone dla ukrycia innej czynnosci prawnej, waznos¢ oswiadczenia
woli ocenia sie wedtug wtasciwosci tej czynnosci (art. 83 § 1 k.c.). Zakwalifikowanie
czynnosci prawnej jako dokonanej dla pozoru wymaga wyjasnienia i ustalenia jaka
czynnosc¢ prawna zostata pod pozorem danej umowy ukryta i ewentualnie czy ta
ukryta umowa jest prawnie skuteczna. Z kolei zakwalifikowanie czynnosci jako
zmierzajgcej do obejscia ustawy wymaga wyjasnienia i ustalenia, jakie przepisy

prawa strony zamierzaty obejs¢ przez dokonanie czynnosci i czy miaty taki zamiar.

Powyzszego Sad Apelacyjny nie miat na uwadze wychodzgc z innych

zatozen.

Powodowie wystgpili o zwrot Swiadczenia z powotaniem sie na niewaznosc¢
czynnosci prawnych, co w sprawie polega na powotywaniu sie na niewaznosc¢
miedzy innymi umowy rachunku lokaty. Przy ocenie tego roszczenia niepodobna
poming¢ art. 409 k.c., w ktorym zostata wyrazona zasada aktualnosci wzbogacenia,
fundamentalna dla bezpodstawnego wzbogacenia i jako wyznacznik jego zakresu,
i jako kryterium odréznienia wobec odszkodowania. Bezproduktywne zuzycie lub
utrata wartosci powoduje wygasniecie obowigzku zwrotu. Ryzyko w tym zakresie
spoczywa wiec na zubozonym. W polskim systemie prawnym nie wystepuje

ograniczenie tego ryzyka w wypadku zobowigzania o charakterze pienieznym.

Na koniec, dochodzenie roszczenia o zwrot Swiadczenia, jak zresztg
kazdego innego roszczenia materialnoprawnego uzasadnionego niewazno$cig
czynnosci prawnej, jest niewatpliwie czynieniem uzytku z prawa w rozumieniu art. 5
k.c., a to, co uszto uwagi Sgdoéw nizszej instancji, otwiera droge do oceny,

czy czyniony uzytek ma znamiona naduzycia prawa.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



jwke



