Sygn. akt | CSK 645/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powodztwa Miasta W.

przeciwko M. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 marca 2019 r., sygn. akt XXIll Ga (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza pozwanej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W Swietle tej

regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec



tego osiagniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek

0 charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy opierajac
sie jedynie na tych przestankach rozstrzyga o przyjeciu bgdz odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomniec nalezy, ze Sad
Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowa i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazujgc, ze zaskarzony wyrok w oczywisty
SposOb narusza przepis art. 299 § 2 k.s.h. przez jego niezastosowanie.
W ocenie skarzgcej, niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci nastgpito

bez jej winy oraz nie wywotato po stronie wierzyciela szkody.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, mogace miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposdb pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni Iub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., [I CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi

kasacyjnej nie pozwala przyjg¢, by byta ona - w powyzszym rozumieniu -



oczywiscie uzasadniona. Powotujgc sie na naruszenie wskazanego w skardze
kasacyjnej przepisu skarzgca zmierzata do podwazenia czesci ustalen faktycznych
lub podwazenia oceny dowoddéw przez Sad drugiej instancji, co w postepowaniu

kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 102, art. 391
§ 1iart. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



