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POSTANOWIENIE

19 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 19 listopada 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa S. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w t.
przeciwko A. spotce jawnejw S., A.Z. i M.K.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej M.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 15 czerwca 2023 r., | ACa 736/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanej M.K. na rzecz powoda tytutem
kosztow postepowania kasacyjnego 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ztotych z odsetkami ustawowymi za opo6znienie
za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

postanowienia pozwanej do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej M.K. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z 15 czerwca 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
| uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykladni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie
zostaty spetnione.

Przedstawienie okoliczno$ci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) polega na sformutowaniu tego zagadnienia, wskazaniu przepisu, na tle
ktérego ono powstato | przedstawieniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢c o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 19 wrzesnia 2024 r., | CSK 80/24).

Zas przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia
budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wykfadni, podania, na czym
polegajg watpliwosci zwigzane z rozumieniem przepisu oraz przedstawienia
argumentacji przemawiajgcej za tym, ze majg one rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg zas do zwyktych watpliwosci zwigzanych z procesem stosowania prawa.

Wymagane jest takze wykazanie, ze tre$C i znaczenie przepisu nie zostaty
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dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub Ze istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wykfadni. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest
twierdzenie o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach
wynikajgcych z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest
takze wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze
rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni przepisu (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 27 sierpnia 2024 r., | CSK 1200/23).

Tymczasem uzasadnienie oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej jako
przestanki jej przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie¢ na kwalifikowang
postaé naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepiséw prawa materialnego lub
procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegobty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu z 23 czerwca
2017 r., 1l CSK 41/17).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata, ze w ramach niniejszej sprawy wytonito sie istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie:

,Czy dochodzenie roszczenia z weksla in blanco w powotaniu sie na
okolicznos¢ ztozenia deklaracji wekslowej stwarza domniemanie i automatyczng
konwersje, iz w razie gdy odpowiedzialno$¢ z poreczenia wekslowego odpadnie
wskutek niewaznego avala, to deklaracja wekslowa w ktorej wskazano kwote
odpowiedzialnosci i zrodto tej odpowiedzialnosci tj. stosunek podstawowy

automatycznie stwarza podstawe odpowiedzialnos$ci z umowy poreczenia za dtug



| CSK 643/24 4

przyszty i zwalnia od badania okolicznosci, w ktorych doszto do zaciggniecia
zobowigzania i zamiaru strony wystawiajgcej weksel, czy tez jej poreczajgcej?”

Ponadto skarzgcy wskazat, ze ,powstaje rowniez pytanie o istote sprawy
przy zgtoszeniu roszczenia z weksla z powofaniem sie¢ na odpowiedzialnos¢
wynikajgca z poreczenia wekslowego i ztozonej deklaracji. Czy istota sprawy z nig
zwigzana ogranicza sie jedynie do dokumentu ucielesniajgcego oswiadczenie do
ztozonego weksla, czy tez wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w kierunku badania oswiadczen woli. Konsekwencjg jest rowniez zagadnienie
ciezaru dowodu strony, ktéra wywodzi roszczenie, czy jest ona zobowigzana
przytacza¢ okolicznosci i dowody na te okolicznosé, czy jedynie ograniczy¢ sie do
wskazania, ze deklaracja moze stanowi¢ umowe poreczenia wedtug orzecznictwa?”

Poza tym, autor skargi kasacyjnej wskazuje, ze ,w zakresie drugiej
przytoczonej podstawy kasacyjnej podnies¢ nalezy, iz przez ,nierozpoznanie istoty
sprawy" w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. nalezy rozumie¢ catkowite zaniechanie
wyjasnienia istoty stosunku prawnego, na ktérego tle doszto do rozstrzygniecia (...).
Powstaje zatem pytanie, czy wobec zakres$lenia w toku sprawy tez dowodowych
nieprzystajgcych do ostatecznego rozstrzygniecia sprawy i rzeczywistego badania
okolicznosci niezwigzanych z wyjasnieniem podstawy prawnej przyjetej jako
podstawe rozstrzygniecia stanowi o tym, iz catkowicie zaniechano wyjasnienia
istoty stosunku prawnego? Czy zbadanie istoty sprawy zasadza sie na przytoczeniu
jedynie podstawy materialnoprawnej rozstrzygniecia, gdzie okolicznosci sprawy nie
pozwalajg na przyjecie, iz sad badat je w toku postepowania? Rozumienie istoty
sprawy nie mozna w opinii kasatora ogranicza¢ jedynie do utrwalenia podstawy
materialnoprawnej w sytuacji gdy kierunek prowadzonego postepowania nie
wskazuje, ze sgd przestanki faktyczne tejze przestanki badat.

Zachodzi rowniez podstawa do przyjecia skargi do rozpoznania na zasadzie
art. 398 ° §1 pkt 4 k.p.c. ze wzgledu na oczywisto$¢ skargi w odniesieniu do
zarzutow skierowanych przeciwko orzeczeniu Sadu Il instancji w zaskarzonej
czesci.”

W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, ze zagadnienie prawne
sygnalizowane przez skarzgcg nie miesci sie w okolicznosciach faktycznych

sprawy. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze Sady obu instancji zbadaty okolicznosci,
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w ktérych doszto do zaciggniecia zobowigzania, jak réwniez zamiar strony
wystawiajgcej weksel, czy tez jej poreczajgcej. Nie mozna zatem przyjgc, ze Sady
zastosowaty ,automatyzm” w przeksztatceniu odpowiedzialnoS¢ z poreczenia
wekslowego na umowe poreczenia za diug przyszty do wysokosci z goéry
oznaczone;.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze deklaracje wekslowg nalezy traktowac
jako wigzacg strony umowe, do ktérej majg zastosowanie reguty wyktadni zawarte
w art. 65 k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 1988 r., IV PR
189/88, OSNCP 1990, nr 12, poz. 154 i powotane w jego uzasadnieniu
orzecznictwo, wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2021 r., | CSKP 132/21).

Ponadto Sad Najwyzszy jednoznacznie wskazuje, ze jezeli tzw. "deklaracja
wekslowa" upowazniajgca uprawnionego posiadacza weksla in blanco do
wypetnienia go w uzgodniony sposob, czyni - w zakresie zabezpieczenia sptaty
dtugu wystawcy takiego weksla przez inne osoby sktadajgce deklaracje - zados¢
przestankom poreczenia cywilnego za dlug przyszly, uzasadniona jest
odpowiedzialnos¢ tych oséb z umowy poreczenia (art. 876 § 1 KC.) (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 1975 r., IV PR 162/75, wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2005 r., Il CK 14/05; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 31 stycznia 2007 r., Il CSK 426/06).

Nalezy zatem podkresli¢, ze przedmiotem badania Sgddéw obu instancji byt
stosunek wekslowy, jak réwniez stosunek podstawowy, ktéry legt u podstaw
wystawienia weksla. Sgd Okregowy oraz Apelacyjny szczegdétowo ustality jakie
umowy i na jakie kwoty zostaty zawarte pomiedzy stronami, fakt wydania
wskazanych towaréw pozwanej spotce jak rowniez brak zaptaty za te towary przez
pozwang.

Poza tym, wbrew temu co twierdzi pozwana, interpretacja jej oswiadczenia
woli zawartego deklaracji wekslowej z 30 maja 2014 r. zostata przeprowadzona
przez Sady obu instancji, w oparciu o caty kontekst sprawy i okolicznosci jej
towarzyszgce. Ustalony zostat zgodny zamiar stron, ktérym byto przyjecie przez
pozwang osobistej odpowiedzialnosci za zobowigzania pozwanej spotki, natomiast
w przypadku powddki byta to zgoda na tego rodzaju zabezpieczenie wierzytelnosci.

Tres¢ przedmiotowej deklaracji wekslowej byta jasna i nie budzita Zzadnych
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watpliwosci Sgdéw w kontekscie ustalonych okolicznosci faktycznych. Kierujgc sie
zatem utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego w podobnych sprawach,
Sady obu instancji, stusznie przyjety, ze pozwana podpisujgc deklaracje wekslowag
z 30 maja 2014 roku udzielita waznego poreczenia cywilnego za dtug przyszty.

Odnoszgc sie natomiast do sygnalizowanej przez autora skargi kasacyjnej
potrzeby wyktadni przepisu prawa budzgcego powazne watpliwosci interpretacyjne
czy tez rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, nalezy przyjac, ze w zwigzku z tym, ze
skarzgcy nie wskazat konkretnie Zzadnego przepisu prawa, ktérego wyktadnia
powodowataby owe watpliwosci czy tez rozbieznosci w orzecznictwie, nie méwigc
o tym, ze nie wskazat on, na czym polega¢ miataby ewentualne rozbiezno$¢, ani
nie przywotat zadnych orzeczen ukazujgcych te rozbieznosc¢, przyjaC nalezy, ze
przestanka z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. nie zostata wykazana.

Natomiast co sie tyczy podnoszonej przez skarzgcg oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej to nalezy przypomnie¢, ze zarzucane uchybienia muszg miec
kwalifikowany charakter, dotyczy¢ konkretnych przepiséw prawa i by¢ dostrzegalne
W sposob jednoznaczny i oczywisty, na pierwszy rzut oka, co skarzgcy winien
wykaza¢ we wniosku o przyjecie skargi w wyodrebnionym konstrukcyjnie i formalnie
wywodzie prawnym, bez odwotywania sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia; podstawy kasacyjne nie podlegajg bowiem badaniu na etapie tak
zwanego przedsadu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 grudnia 2000,
V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00,
OSNC 2001, nr 10, poz. 156 oraz z 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 1 pazdziernika 2024 r., | CSK 2227/23).

Whiosek pozwanej nie odpowiadat tym wymaganiom, albowiem nie wykazata
ona w uzasadnieniu wniosku tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, ograniczajgc sie do ogolnych twierdzen o nietrafnosci zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze przepis prawa, na tle wyktadni ktérego -
zdaniem skarzgcego - powstaje istotne zagadnienie prawne w znaczeniu
przytoczonym wyzej, nie moze by¢ zarazem naruszony przez Sgd w sposob razgcy
i oczywisty. Skoncentrowanie obu tych przestanek przyjecia skargi kasacyjnej na

tych samych przepisach i tych samych problemach, czyni wniosek o przyjecie
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skargi kasacyjnej do rozpoznania wewnetrznie sprzecznym (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 czerwca 2017 r., Il CSK 41/17).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3,art. 108 § 1 w zw. art. 398%' k.p.c.

(M.M.)
r.g.



