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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa Z. M.

przeciwko M. P.

o zachowek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W., ktérym oddalono powddztwo
0 zachowek w zwigzku ze skutecznym wydziedziczeniem powoda. W skardze
kasacyjnej powod =zarzucit temu orzeczeniu naruszenie art. 233 w zwigzku
z art. 382 k.p.c. przez nieprawidtowg ocene dowodow oraz art. 1008 k.c. przez
przyjecie, ze w sprawie zachodzity przestanki wydziedziczenia powoda.
Na tej podstawie wnidést on o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. W odpowiedzi
na skarge kasacyjng pozwany wnidst o jej oddalenie i o zasgdzenie kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Nie zachodzi zwtaszcza potrzeba wyktadni art. 233 i art.
328 § 2 k.p.c. jako przepisow budzgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.), na ktérej istnienie powotat sie skarzgcy. Zgodnie z utrwalonym
stanowiskiem Sadu Najwyzszego, przez przestanke te rozumie¢ nalezy potrzebe
wyjadnienia treSci przepisow prawa, ktére budzg istotne watpliwosci Iub
rozbieznosci w judykaturze (tak m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia
6 listopada 2012 r., lll SK 17/12, nie publ., z dnia 6 marca 2013 r., Ill SK 32/12,
nie publ. oraz dnia 19 czerwca 2013 r., V CSK 420/12, nie publ.). Powotujgc sie na
istnienie tej przestanki skarzgcy stwierdzit, ze konieczne jest wyjasnienie, w jakich
wypadkach dojs¢ moze do naruszenia swobodnej oceny dowoddéw oraz do
ingerencji sadu odwotawczego w orzeczenie sadu pierwszej instancji - jako

przedmiot wyktadni wskazujgc art. 233 i art. 328 § 2 k.p.c.

Sposéb  sformutowania tego argumentu oraz jego rozwiniecie
nie odpowiadajg jednak przestance ujetej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Problem
wskazywany jako kwestia wymagajgca wykfadni powinien zostaC sprecyzowany
przez doktadne okreslenie jego treSci oraz watpliwosci, jakie wywotuje.

Jedynie w takim wypadku Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge kasacyjng, mogtby



wyjasnic¢ te kweste — przyczyniajgc sie tym samym do rozwoju prawa (celowi temu
stuzy skarga kasacyjna jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia petnigcy zadania
publiczne). Kwestie wskazane przez skarzgcg zostaty jednak sformutowane
w sposob zbyt ogdlny, by mozna byto jednoznacznie stwierdzic w tym zakresie
istnienie jakichkolwiek probleméw odpowiadajgcych przestance z art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. Z zatozenia majg one charakter elastyczny, pozostawiajgc szeroki margines
swobody oceny sgdowi rozpoznajgcemu konkretng sprawe. Precyzyjne okreslenie
dyrektyw w tym zakresie nie jest, w konsekwencji, w petni mozliwe.
Czastkowe wnioski, jakie mogtyby zostaé sformutowane w ramach rozpoznania
skargi kasacyjnej, nie przyczynityby sie natomiast w istotny sposéb do rozwoju
prawa przez stworzenie wzorca wyktadni przydatnego przy rozpoznaniu innych

spraw.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono

jak w postanowieniu.

[aw]



