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POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa |. S.A.w W.

przeciwko R. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 lipca 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
2 700 (dwa tysigce siedemset) zi, tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego R. M. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt VI ACa (...) Sad
Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398 °§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
I nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze
w okresie obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie
dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP,
ani z wigzgcymi  Polske  postanowieniami  konwencji  miedzynarodowych
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzgcy zarzuca: 1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 299 § 1i 2 k.s.h.
przez jego zastosowanie w sytuacji, gdy jest on sprzeczny z art. 42 ust. 1-3,
art. 32 ust. 1i 2, art. 31 ust. 3, art. 64 ust. 11 2 oraz art. 2 Konstytucji RP; art. 17"



§ 1 rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo
upadtosciowe przez jego niezastosowanie; art. 299 § 1 k.s.h. w zw. z art. 10 ustawy
- Prawo wekslowe, przez przyjecie, ze podpisane przez pozwanego weksle
niezupetne, uzupetnione przez strone powodowa I. sp. z 0.0. w W., odpowiednio w
dniach 21 marca 2002 r. oraz po dniu 28 czerwca 2004 r. stanowity podstawe
zobowigzan spétki P. (...) w rozumieniu art. 299 § 1 k.s.h., istniejgcych w okresie
Sprawowania przez pozwanego mandatu w zarzgdzie tej spotki, a w konsekwencji,
ze pozwany odpowiada wobec strony powodowej na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. w
razie ich niewyegzekwowania od powyzszej spotki; art. 299 § 1i 2 k.s.h. przez jego
zastosowanie, przez przyjecie, ze w okresie sprawowania przez pozwanego
mandatu w zarzadzie P. (...) sp. z 0.0. istniaty podstawy do ogtoszenia jej upadtosci,
a w konsekwencji, ze pozwany odpowiada wobec strony powodowej, w tym
pomimo, ze strona powodowa nie podjeta przeciwko powyzszej spébtce
w odpowiednim czasie czynnosci w celu wyegzekwowania naleznosci, chociaz byto
to mozliwe, w szczegodlnosci ze wzgledu na to, ze spotka ta miata na rachunku
bankowym w dniu 25 stycznia 2001 r. kwote przekraczajgcg 218 000 zi,
co wystarczato na pokrycie naleznosci, ktéorych powdd dochodzit od pozwanego;
2) naruszenie prawa procesowegdo, tj. art. 382 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art.
232 k.p.c., art. 278 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. przez pominiecie dowodu z opinii
biegtego sgdowego - zaréwno pisemnej znajdujgcej sie w aktach sprawy, jak
I uzupetniajgcej, poprzez jej nie zazagdanie od biegtego mimo takiej potrzeby
i zastgpienie tego dowodu przez Sad drugiej instancji wlasnymi ustaleniami
i ocenami dotyczgcymi okolicznosci wymagajgcych wiedzy specjalistycznej,
a takze przez pominiecie dowoddéw w postaci wystawionego przez M. S.A.
zaswiadczenia o wysokosci salda na rachunku spotki P. (...) wedlug stanu na
dzien 25 stycznia 2001 r.; wydruku z korespondenciji elektronicznej pozwanych z
okresu pomiedzy 14 a 23 pazdziernika 2001 r. i pisma spoétki z dnia 24 stycznia
2001 r. do powodki.

Skarzgcy wnosit o ewentualne zwrdcenie sie do Trybunatu Konstytucyjnego
z pytaniem prawnym co do zgodnosci z konstytucjg art. 299 § 1 i 2 k.s.h.
ze wzgledu na jego represyjny charakter oraz niedookreslonosé zawartej w nim

regulacji i naruszajgcej zasade rownosci wobec prawa.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. art. 398 °§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie
zostaty spetnione.

Wedlug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istothego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ.,
z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnych zagadnien prawnych pozwany upatruje w koniecznosci wyjasnienia:
dopuszczalnosci orzekania na podstawie niezgodnego z Konstytucjg RP art. 299
k.s.h. w kontekscie obowigzku dokonywania prokonstytucyjnej wyktadni ustaw
i pomijania w procesie stosowania prawa regulacji niezgodnych z normami
konstytucyjnymi  jako normami wyzszego rzedu; zasad i ewentualnie
dopuszczalnosci stosowania norm konstytucyjnych na gruncie prawa prywatnego;
zasad stosowania art. 299 k.s.h. oraz art. 17" prawa upadtosciowego ze wzgledu na
tozsamg hipoteze obu norm, przy zatozeniu, Ze obie te normy regulujg
odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzgdzong nieziozeniem we wiasciwym czasie
whniosku o0 ogtoszenie upadtosci; czy czionek zarzgdu odpowiada na podstawie
art. 299 § 1 k.s.h. w razie bezskutecznosci egzekucji zobowigzania spoétki z o.0.
wynikajgcego z weksla uzupetnionego po zakonczeniu sprawowania jego mandatu.

Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci nie uzasadniajg skierowania
pytania prawnego do Trybunatu Konstytucyjnego. Przepis art. 299 k.s.h., (wczesniej
art. 298 k.h.) funkcjonuje w obrocie prawnym i doczekat sie wielokrotnych
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Ratio legis tego przepisu nie daje podstaw do
kwestionowania jego konstytucyjnosci, w kontekscie zapewnienia ochrony prawne;j
wierzycieli spofki z 0.0. kierowanej przez zarzad, ktéry ma wptyw na jej dziatalno$¢,

tym bardziej, ze przepis ten przewiduje rowniez przestanki, ktérych spetnienie



powoduje uwolnienie od tej odpowiedzialnosci. Pozwany kwestionuje w ogole
konstytucyjnos¢ tego przepisu. Postanowieniem z dnia 22 lutego 2019 r. Sad
Rejonowy w W. , Wydziat XV Gospodarczy wystgpit do Trybunatu Konstytucyjnego
z zapytaniem o zgodnos¢ z Konstytucja RP, ale w zakresie zwigzania sadu
orzeczeniem, na podstawie ktorego wszczeto przeciwko spoétce z o.0.
bezskuteczng egzekucje, w procesie wytoczonym na podstawie art. 299 k.s.h.
przeciwko pozwanemu, ktory utracit status cztonka zarzgdu przed datg wszczecia
postepowania, w ktorym orzeczenie przeciwko spotce zapadto. Zatem pytanie o
konstytucyjno$¢ nie dotyczy zgodnosci tego przepisu w ogole (zasady) z
Konstytucjg. Z kolei kwestia objeta tym pytaniem nie jest objeta wprost zarzutami
kasacyjnymi pozwanego W niniejszej sprawie.

Strona powodowa dochodzita roszczenia w stosunku do pozwanego na
podstawie art. 299 k.s.h., a zatem zbedne jest odwotywanie sie do art. 17"
rozporzgdzenia Prezydenta RP - prawo upadtosciowe (j. t. Dz. U. z 1991 r., poz.
512 ze zm.), ktéry w dodatku nie wytgcza zastosowania art. 299 k.s.h. regulujgcego
przestanki odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu takiej spotki.

Zasadniczo rozréznia sie dwie koncepcje powstania zobowigzania
wekslowego, tj. teorie umowng (pomiedzy wystawcg a odbiorcg weksla) i teorie
jednostronnego oswiadczenia woli podpisujgcego weksel. W tym drugim wypadku
wyréznia sie teorie kreacyjng, ktéra do powstania zobowigzania wekslowego
wymaga jedynie ztozenia przez wystawce podpisu na wekslu i teorie emisyjna,
wedle ktérej do powstania zobowigzania wekslowego konieczne jest ponadto
wyjscie podpisanego weksla z rgk wystawcy.

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21 lipca 2017 r., | CSK
717/16 (nie publ.), weksel in blanco moze by¢ sSrodkiem zabezpieczenia
wierzytelno$ci wynikajgcych z roznych stosunkéw prawnych. Wystawiony
jako witasny i wreczony w zwigzku z zawarciem umowy, prowadzi do powstania
zobowigzania wekslowego wystawcy. Wreczajgc i przyjmujgc weksel strony
obejmujg swojg wolg jego funkcje zabezpieczajgca, z ktérej wynika,
ze inkorporowana w nim wierzytelno§¢ ma ufatwi¢ zaspokojenie wierzyciela

w ramach stosunku podstawowego.



Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoSC sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, zdnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK
189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywiste] zasadno$ci skargi kasacyjnej skarzgcy upatruje w naruszeniu
wskazanych w jej zarzutach prawa procesowego.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie uprawnia do tezy, ze wyrok
ten zapadt z oczywistg obrazg prawa.

Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.). W zwigzku z czym,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze skarga kasacyjna nie moze
by¢ oparta na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
okreslajgcego kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76,
z dnia 24 listopada 2005 r., IV CSK 241/05 nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
V CSK 11/06, nie publ., z dnia 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09, nie publ.).

W obowigzujgcym modelu apelacji petnej rola sadu drugiej instancji
nie ogranicza sie jedynie do samego aktu kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia,

ale obejmuje takze powinnosC merytorycznego rozpoznania  sprawy.



Celem postepowania apelacyjnego jest bowiem ponowne i wszechstronne
merytoryczne rozpoznanie sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
27 kwietnia 2017 r., IV CZ 10/17, nie publ.). Przepis art. 382 k.p.c. okresla
podstawe merytorycznego orzekania przez Sad drugiej instancji, ktéra obejmuje
materiat dowodowy zebrany przez sad pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. Uregulowanie to naktada na sad drugiej instancji obowigzek
dokonania ponownie wiasnych ustalen, ktoére mogg obejmowaé ustalenia
sgdu pierwszej instancji przyjete za wiasne albo réznic sie od tych juz poczynionych,
a nastepnie poddania ich ocenie pod katem prawa materialnego (zob.
uchwata skfadu 7 sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Ill CZP
59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124), ktére stosuje z urzedu, niezaleznie od
podniesionych w apelacji zarzutéw (por. uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6,
poz. 55).

Dowod z opinii biegtego sgdowego ma charakter szczegdlny, gdyz
zasadniczo nie stuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych, lecz ich ocenie przez
pryzmat wiadomosci specjalnych. Do dokonywania wszelkich ustalen w procesie
powotany jest sgd, a nie biegty (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia
2015 r., V CSK 254/14, nie publ.). To strony powinny wykazywac¢ fakty, z ktérych
wywodzg skutki prawne, a zadaniem biegtego jest naswietlenie wyjasnianych
okolicznosci z punktu widzenia wiadomosci specjalnych przy uwzglednieniu
zebranego w toku procesu i udostepnionego materialu dowodowego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1969 r., | CR 140/69, OSNCP 1970, nr 5,
poz. 85). Niekiedy jednak samo dokonanie ustalen faktycznych wymaga
dysponowania wiedzg techniczng oraz doswiadczeniem w danej dziedzinie
i moze uzasadnia¢ zasiegniecie opinii biegtego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
zdnia 20 czerwca 1984 r., Il CR 197/84, OSNCP 1985 nr 2-3, poz. 37).
Zakres opinii biegtego okresla tres¢ postanowienia dowodowego, ktérym ten dowod
dopuszczono (art. 236 k.p.c.). Opinia biegtego podlega ocenie sgdu stosownie do
regut okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c. i w ramach tej oceny sad ustosunkowuje sie
do mocy przekonywujgcej rozumowania biegtego i logicznej poprawnosci

wyciggnietych przez niego wnioskdw. Sgd nie moze oprze¢ swego ustalenia



wytgcznie na podstawie konkluzji opinii biegtego, lecz powinien sprawdzi¢
poprawnos¢ poszczegoélnych  elementow sktadajgcych sie na trafnos¢ jej
wnioskow koncowych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 listopada 1976 r.,
IVCR 481/76, OSNCP 1977, nr 5-6, poz. 102). Usunieciu watpliwosci
nasuwajgcych sie wzwigzku z treScig opinii, a zwtaszcza gdy zachodzg
sprzeczno$ci pomiedzy jej czescig sprawozdawczg, a wnioskami, wzglednie
wystepujg w niej luki, stuzg srodki przewidziane w art. 286 k.p.c.

Powyzsze reguty dotyczgce dowodu z opinii biegtego sgdowego i jego oceny
oraz zasady rzgdzgce postepowaniem odwotawczym zostaty zachowane przez Sgd
Apelacyjny. W motywach rozstrzygniecia szczegdétowo wskazat, w jakich
fragmentach i dlaczego wnioski opinii biegtego (przede wszystkim w odniesieniu do
kwoty 218 000 zt znajdujgcej sie w dniu 25 stycznia 2001 r. na rachunku
bankowym spétki, w ktérej cztonkiem zarzgdu byt pozwany) nie znajdujg oparcia
w zgromadzonym materiale dowodowym. Mianowicie, zwrécit m.in. uwage,
ze wtym czasie spotka ta miata inne jeszcze nieuregulowane zobowigzania,
a kwota ta nie znalazta odzwierciedlenia w deklaracji podatkowej za styczen 2001 r.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnat na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art.
3982" k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za
zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw.
z § 10 ust. 2 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych, j.t. Dz. U.
22018 r., poz. 265, w zw. z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych, Dz. U. 2016, poz. 1667).
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