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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 7 wrzesnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spotka akcyjna w W.
przeciwko A. W. i M. W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. W. i M. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z4 maja 2022 r., | ACa 823/21,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

7 wrzesnia 2023 r.

Wyrokiem z 3 marca 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie uchylit nakaz

zapfaty tego Sgdu z 13 listopada 2018 r, ktérym zasgdzono na rzecz Banku spodtka
akcyjna w W. od M. W. i A. W. solidarnie kwote 920.075,27 zt wraz z odsetkami

ustawowymi za opdznienie od dnia 1 pazdziernika 2018 roku do dnia zapfaty, i

oddalit powoddztwo.

Wyrokiem z 4 maja 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie, uwzgledniajgc

czesciowo apelacje powoda, zmienit zaskarzony wyrok w czesci w ten sposob, ze

utrzymat nakaz co do kwoty 701.820 zt wraz z odsetkami ustawowymi za

opo6znienie od dnia 27 listopada 2018 r. do dnia zaptaty, w pozostatym zas zakresie

apelacje oddalit.
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W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili naruszenie poprzez ,btedng
wyktadnie art. 120 k.c. w zw. z art. 118 k.c. w zw. z art. 385 § 2 k.c., art. 6 ust. 1
art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG oraz niewtasciwe zastosowanie art. 455 k.c. i art.
481 § 1-2% k.c., przez przyjecie, ze moment rozpoczecia biegu terminu
przedawnienia roszczen banku o zwrot kwoty wyptaconego kredytu tj. dla
przedsiebiorcy trzyletni termin, biegnie dopiero w dacie wydania wyroku przez Sad |
instancji, co wiecej poprzez przyjecie, iz powod dopiero od daty wydania wyroku
przez Sad odwotawczy nie moégt mie¢ watpliwosci co do rozpoczecia terminu
przedawnienia”. W ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
skarzgcy podniesli, ze zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty narusza

przepisy prawa materialnego, powotujgc sie jednoczesnie na potrzebe ich wykfadni.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, a zarazem
kwaliflkowane pismo procesowe, powinna zawieraC szereg obowigzkowych
elementéw, w tym takze przytoczenie podstaw kasacyjnych oraz ich uzasadnienie
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.). Strona skarzgca powinna zatem wskazac, ze opiera
skarge na podstawie naruszenia przepisow prawa materialnego lub naruszenia
przepiséw postepowania (art. 3982 § 1 k.p.c.) i w ramach tak okreslonych podstaw
sformutowac¢ odpowiednie zarzuty wraz z ich uzasadnieniem. Skarga, ktdra nie
czyni zado$¢ powyzszym wymaganiom, dotknieta jest nieusuwalnym brakiem i
podlega odrzuceniu a limine (art. 398¢ § 2 i 3 k.p.c.). Sad Najwyzszy wielokrotnie
zajmowat takie stanowisko w swym jednolitym i utrwalonym orzecznictwie (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 404/97, OSNC
1998, nr 4, poz. 59 i z 21 marca 2000 r., Il CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz.
151).

Skarzgcy zaniechali przedstawienia uzasadnienia podstaw kasacyjnych,
poprzestajgc na stwierdzeniu w kohcowym fragmencie skargi, ze ,Sad Apelacyjny
pomingt catkowicie jednolite stanowisko zaréwno doktryny, jak i judykatury w
przedmiocie wyktadni art. 120 k.c. wskazujac, iz bieg przedawnienia rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym powdd dowiedziat sie o niewaznosci umowy tj. dopiero w dacie

wydania wyroku | instancji, a nie w dacie ztozenia pozwu przez pozwanego i w
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konsekwencji w sposéb wadliwy dokonat zmiany wyroku Sadu | Instancji i oddalit
powddztwo w catosci”’, oraz ze ,przedstawione zagadnienie zostato szeroko ujete

powyzej”, czyli w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania.

Pozwani skoncentrowali sie na przedstawieniu obszernej argumentacii
prawnej majgcej przekonac, ze zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty
narusza powotane w skardze przepisy prawa materialnego, a jednoczesnie, ze
budzg one powazne watpliwosci, ktora wypetnita uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania. Wprawdzie przedstawione przez skarzgcych argumenty
szeroko odnoszg sie do materii objetej podstawami skargi, nie oznacza to jednak,
ze skarga moze w ten sposob tgczyé obydwa odmienne i istotne na réznych
etapach postepowania kasacyjnego elementy, ktére sktadajg sie na strukture tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Uzasadnienie podstaw kasacyjnych stanowi
jeden z zasadniczych elementow konstrukcyjnych skargi wyjasniajacych motywy
skfaniajgce strone skarzgcg do kwestionowania zaskarzonego rozstrzygniecia.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania natomiast
koncentruje sie na innym aspekcie sprawy, majgc na celu wykazanie obiektywnie
rozumianej potrzeby rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy, motywowane;
interesem publicznym i wyrazajgcej sie w wystepowaniu przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 k.p.c. Uzasadnienie kazdego z tych elementéw skargi powinno
zostac przedstawione oddzielnie i zawiera¢ wtasciwe dla kazdego z nich argumenty
prawne. Nie jest zatem mozliwe ich utozsamianie badz traktowanie w sposob
zamienny. Nalezy pokres$lic, ze powtdrzenie przez skarzacych w czesci
zatytutowanej ,uzasadnienie podstaw skargi kasacyjnej” jednego z zarzutéw
kasacyjnych (powtoérzenie zresztg nieprecyzyjne) i ogolnikowe odwotanie sie do
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie mogto oczywiscie
zwalnia¢é z obowigzku przedstawienia samodzielnej argumentacji prawnej
przekonujgcej o zasadnosci postawionych zarzutéw nawet wowczas, gdyby
argumentacja ta pokrywata sie w jakiejs mierze z argumentacjg przedstawiong w

uzasadnieniu wniosku.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy skarge kasacyjng pozwanych, jako

niedopuszczalng, odrzucit na podstawie art. 398§ 3 k.p.c.
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O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz powoda nie orzeczono z
uwagi na to, ze wniosek o ich zasgdzenie zostat powigzany jedynie z wnioskiem o
odmowe przyjecia skargi do rozpoznania oraz o jej ewentualne oddalenie. Powod w

odpowiedzi na skarge nie sformutowata wniosku o jej odrzucenie.

E.C.

[ms]



