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POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W." S.A. w W.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 lutego 2018 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt VI ACa .../16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sadu
Najwyzszego w rozwdj prawa.

Cho¢ skarzacy odwotat sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, oraz wskazat na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej to
nie wystepuja te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepubl.). Powotanie sie
na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia
argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych na gruncie przytoczonych przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato.
Poza tym, skarzgcy powinien wykazac¢, ze zagadnienie to jest istotne
dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 28 listopada 2003 r., 1l CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006,
nr 15 - 16, poz. 243). Przedstawione pytanie nie odpowiada tym wymaganiom.

Trafnie Sady meriti przyjety, ze wydatki powoda dotyczgce wykonania umowy



najmu z dnia 3 sierpnia 2012 r. nie pozostawaty w dalszym zwigzku przyczynowym
z kolizjg drogowg z dnia 15 lipca 2012 r.

W uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 17 listopada 2011 r. (Il CZP
OSNC 2012, Nr 3, poz. 28), Sad Najwyzszy juz w tezie wyraznie zastrzegt,
ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela obejmuje ,celowe i ekonomicznie
uzasadnione wydatki na najem pojazdu zastepczego".

Istnieje bowiem obowigzek wierzyciela zapobiegania szkodzie i zmniejszania
jej rozmiarow (art. 354 § 2, art. 362 i 826 § 1 k.c.). W zwigzku z tym
wskazat tez, ze na dtuzniku cigzy obowigzek zwrotu wydatkow celowych
i ekonomicznie uzasadnionych, pozwalajgcych na wyeliminowanie negatywnych dla
poszkodowanego nastepstw, ,niedajgcych sie  wyeliminowaé w inny
sposob, z zachowaniem rozsadnej proporcji miedzy Kkorzyscig wierzyciela
a obcigzeniem dtuznika". Podkreslit wreszcie, ze nie jest celowe nadmierne
rozszerzanie odpowiedzialnosci odszkodowawczej i konsekwencji - gwarancyjnej
ubezpieczyciela, gdyz mogtoby to prowadzi¢ do wzrostu sktadek
ubezpieczeniowych. Wskazana w judykaturze wyktadnia nie eliminuje ani
nie ogranicza przystugujgcej poszkodowanemu swobody wyboru kontrahenta,
od ktérego najmie pojazd. Sprawia jedynie - ze wzgledu na obowigzek
zapobiegania zwigkszeniu rozmiarow szkody - Ze zawierajgc umowe na mniej
korzystnych warunkach od proponowanych przez ubezpieczyciela, poszkodowany
bedzie zmuszony ponies¢ czes¢ zwigzanych z tym kosztow (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2017 r., lll CZP 20/17, LEX nr 2340475).

Taki stan rzeczy zaistniat w sprawie, zwtaszcza, ze Sad Apelacyjny trafnie
zwrocit uwage na brak twierdzeh powoda oraz wspierajgcych je dowodoéw odnosnie
celowosci i ekonomicznej zasadnosci poniesionych kosztéw najmu pojazdu
zastepczego.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
gdy jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktére jest w sposob pewny i niewagtpliwy z gory widoczne
dla prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).



W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywdd prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,
to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego
wywodu nie zawiera. Poza tym, nie mozna z przestankg okreslong w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. rébwnoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych
przepisow w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny,
albowiem, gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie
moze by¢ oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 marca 2008 r., V CSK 550/07, niepubl.).

Stwierdzenie, Zze ,skarga jest oczywiscie uzasadniona wobec razgcych
naruszen przez Sgd Apelacyjny przepisow postepowania skutkujgcych niezgodnym
z prawem i poczuciem sprawiedliwosci rozstrzygnieciem" nie jest rownoznaczne
z ,oczywistym naruszeniem prawa". Subiektywne przekonanie skarzgce;j
o stusznosci swoich racji jest niewystarczajgce dla wykazania tej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz pojecie to miesci sie w sferze
obiektywnej i tgczy sie z powinnoscig wskazania zarowno przepiséw, ktére zostaty
naruszone, jak i takiego ich naruszenia, ktére bedzie zauwazalne bez wgtebiania
sie w tekst przepisow i bez doszukiwania sie ich znaczenia.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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