Sygn. akt | CSK 6361/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa Prokuratora Prokuratury Rejonowej we Wioctawku
przeciwko M. R., K. U.iN. R.

O uniewaznienie uznania dziecka,

na posiedzeniu niejawnym 25 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej M. R.

od wyroku Sgdu Okregowego we Wioctawku

z 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt |1 Ca 424/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego M. R, na rzecz pozwanego N. R. kwote
240,- (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego M. R. od wyroku Sadu
Okregowego we Wioctawku z 21 kwietnia 2022 r.,

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami
prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

W ocenie skarzgcego zachodzi oczywista zasadnos$¢ skargi, poniewaz Sad
Okregowy razgco naruszyt art. 86 k.r.o. w brzmieniu sprzed wejscia w zycie
nowelizacji Kodeksu Rodzinnego i opiekunczego wprowadzonej ustawg z dnia
6 listopada 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy i niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2009, Nr 220, poz. 1431). Podniést, ze Sad drugiej instanciji
podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego co do istnienia w sprawie przestanki ,dobra
dziecka”, ktorej nie byto powotanej na gruncie dawnego art. 86 k.r.o., a zatem

prokurator wytaczajgc powodztwo nie musiat kierowac¢ sie dobrem dziecka, nadto



pozwany N. R. nie jest juz dzieckiem, a petnoletnim mezczyzng, co nie uzasadnia

objecia go ochrong z punktu widzenia zasad prawa rodzinnego.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przekonuje, ze doszto w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa, ktore
skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego od lat podnosi sie znaczenie ochrony dobra dziecka w sprawach
0 ustalenie jego pochodzenia oraz koniecznos$¢ wnikliwego rozstrzygania przez
sady rodzinne mozliwych kolizji miedzy prawami osob zainteresowanych w sposob
najpetniej realizujgcy interesy dziecka. Takze w orzecznictwie Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka podkresla sie istotne znaczenie pewnos$ci prawnej,
stabilnosci, bezpieczenstwa i ostatecznosci w stosunkach rodzinnych, zas
w okreslonych sytuacjach dobro dziecka, jego interes ma charakter nadrzedny
wobec interesu rodzicow, co odnosi sie takze do obiektywnego stanu
biologicznego, tak zwanej ,prawdy biologicznej” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 6 grudnia 2019 r., V CSK 471/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 67; por. uchwata
skladu siedmiu sedziow z 7 czerwca 1971 r. — zasady prawnej, IIl CZP 87/70,
OSNC 1972, Nr 3, poz. 42). Z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika,
ze Sad Okregowy szczegotowo rozwazyt kwestie zwigzang z oceng zasadnosci
zgdania uznania dziecka na gruncie stanu prawnego poprzedzajgcego wejscie
w zycie ustawy nowelizujgcej z 2008 r. Podniost, ze pozwany N. R. jest dzieckiem
w rozumieniu art. 81 k.r.o. nawet po osiggnieciu petnoletnosci, a brak powotania
w dawnym art. 86 k.r.o. przestanki ,dobra dziecka” jako podstawy legitymaciji
prokuratora do wystgpienia z powddztwem o uniewaznienie uznania dziecka nie
oznacza, ze przestanka ta jest obojetna przy ocenie zasadnosci tego powddztwa,
akcentujgc, ze celem regulacji dotyczgcych uznania dziecka, w tym okreslajgcych
podstawy zgdania uniewaznienia uznania i terminy dochodzenia roszczen, jest
realizacja zasady stabilizacji zyciowej i prawnej uznanego dziecka i podnoszac, ze
argumentacja prokuratora nie wskazuje, aby uwzgledniat cel jakiemu stuzg
regulacje dotyczgce uznania dziecka. Stanowisko wyrazone w skardze sprowadza
sie do zaprezentowania przez skarzgcego wiasnej oceny sprawy, kwestionowania
rozstrzygniecia iprzedstawienia go jako w subiektywnej opinii skarzgcego

oczywiscie niesprawiedliwego. Analiza zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz



motywdw zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny, iz Sgd Okregowy
ferujgc wyrok dopuscit sie kardynalnych btedow, w stopniu przemawiajgcym za
oczywistg zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 98 k.p.c.



