Sygn. akt | CSK 635/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa K. B.

przeciwko (...) Bank (...) w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 marca 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego (...) Bank (...) z siedzibg w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 27 listopada 2019 r. Sad Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych



przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig Iub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne

sprowadzajgce sie do udzielenia odpowiedzi na pytania:

1) czy wobec umozliwienia kredytobiorcom posiadajgcym kredyty
denominowane lub indeksowane do waluty innej niz waluta polska dokonywania
spfaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej sptaty petnej
lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie na podstawie art. 69 ust. 3
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (aktualnie: t.j. Dz.U. z 2020 r.,
poz. 1896 ze zm.; dalej: pr. bank.), wzigwszy pod uwage aksjomat racjonalnosci
krajowego ustawodawcy, uzasadnione jest przyjecie, ze kredyty denominowane lub

indeksowane do waluty innej niz waluta polska sg kredytami udzielonymi w ztotych



polskich, skoro dokonanie przez kredytobiorce spfaty raty kapitatowo-odsetkowej
albo dokonanie przedterminowej sptaty petnej lub czeSciowej kwoty kredytu
bezposrednio w walucie, do ktérej denominowany lub indeksowany jest kredyt,
prowadzi do skutecznego spetnienia Swiadczenia wynikajgcego ze stosunku
zobowigzaniowego w postaci umowy kredytu oraz zaspokojenia wierzyciela
w osobie kredytodawcy, bez koniecznosci dokonywania jakichkolwiek przeliczen
lub innych operacji walutowych wptacanych przez kredytobiorce srodkow w walucie

innej niz waluta krajowa,

2) czy w przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej obecnych
w umowie o kredyt denominowany klauzul spreadowych nieokreslajgcych gtéwnego
przedmiotu umowy za niedozwolone (nieuczciwe) warunki umowne, prawidiowe
jest przyjecie, ze strony tgczy umowa kredytu ziotowego, skoro klauzule ryzyka
walutowego, okreslajgce zgodnie z jednolitym orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - gtowny przedmiot tej umowy, nie stanowig

niedozwolonych warunkoéw umownych.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego powofanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno
spetnia¢ wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej
instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych
nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa
(zob. postanowienia SN: z dnia 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, Biul. SN 2015, nr 5; z
dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Watpliwosci przedstawione
w uzasadnieniu wniosku muszg pozostawac¢ w zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy
(zob. postanowienie SN z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13). Istotne
zagadnienie prawne nalezy jednak postawi¢ w sposob tak ogdlny i abstrakcyjny,
aby mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego
(zob. postanowienia SN: z dnia 16 maja 2012 r., Il CZP 14/12; z dnia 2
grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14). Kolejnym
niezbednym elementem uzasadnienia jest wskazanie przepisu prawa, ktéry
wzbudzit powazne watpliwosci, a takze rdéznych mozliwych sposobdéw jego
interpretacji, wynikajgcych z judykatury lub piSmiennictwa, oraz zajecie stanowiska

przez samego skarzgcego. Jednoczesnie zagadnienie prawne moze zosta¢ uznane



za istotne tylko wtedy, kiedy Sad Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w dane;j

kwestii, bgdz zostaty wskazane okolicznosci uzasadniajgcych jego zmiane.

Watpliwosci natury prawnej mogg byc¢ traktowane jako przestanka przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. tylko
wowczas, gdy chodzi o zagadnienie nowe, dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie, takie, ktore bedzie miato znaczenie przy rozstrzyganiu spraw
podobnych, a przy tym takie, ktdrego rozstrzygniecie wptynie na wynik badanej
sprawy. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze zagadnienie to nie moze by¢ pozorne,
czyli m.in. nie moze stanowi¢ proby obejscia dokonanych przez sady ustalen
faktycznych i oceny dowodow (art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Powotanie sie za$ na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwo$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy, a
jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w
orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady
réznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika zréznej wykfadni
przepisu (zob. postanowienia SN: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z
dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia
8 lipca 2008 r., | CSK 111/08). Nie moze stanowiC przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie skarzgcej strony o ,istotnosci” czy
,waznosci” problemu, ktory pojawia sie na tle konkretnego rozstrzygniecia w
postepowaniu przed sgdem drugiej instancji ani nie moze sprowadzac sie jedynie

do polemiki ze stanowiskiem co do wykfadni prawa przyjetym przez ten sad.

Rozstrzygniecie powotanych przez skarzgcego zagadnien oraz potrzeba
wyktadni  przepisow przezen przytoczonych pozostaje bez wptywu na
rozstrzygniecie skargi.

Sady meriti wnikliwie ocenity umowe kredytu pod katem jej abuzywnosci.
Z tresci uzasadnienia Sadu Apelacyjnego wynika, ze pozwany nie byt

zainteresowany precyzyjnym informowaniem klienta o konsekwencjach wszystkich



klauzul - mogtoby to bowiem doprowadzi¢ do rezygnacji klienta z finansowania
inwestycji produktem oferowanym przez Bank, czy tez w ogole z rezygnacji z
finansowania projektu. Z drugiej za$ strony doktadne poinformowanie klientow
o ryzyku walutowym jest o tyle watpliwe, ze majgc wiedze, iz kurs waluty moze
urosng¢ do poziomu, ktory wielokrotnie zwiekszy ich obcigzenie finansowe,
nie zdecydowaliby sie na skorzystanie z tego kredytu (s. 25 uzasadnienia).
Ponadto, zgodnie z umowg, Bank byt uprawniony do jednostronnego ksztattowania
sytuacji obligacyjnej drugiej strony poprzez dowolne ksztalttowanie kursu
walutowego, ktory to kurs determinowat zarowno wysokos¢ wyptaty na rzecz
powoddéw kwoty kredytu, jak i ustalenie wysokosci poszczegodlnych rat. Sgdy meriti
uznaty za abuzywny charakter spreadu walutowego (s. 26 uzasadnienia), uznajgc,

ze strony tgczy tak naprawde umowa kredytu ztotdwkowego (s. 28 uzasadnienia).

Z motywow zaskarzonego orzeczenia nie wynika takze, aby stanowisko
Sadu Apelacyjnego byto sprzeczne ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
ze niedozwolone (nieuczciwe) w rozumieniu art. 385* § 1 k.c. sg postanowienia
umowy kredytu bankowego (art. 69 pr. bank.), denominowanego w obcej walucie,
ksztattujgce prawa i obowigzku konsumenta-kredytobiorcy w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkéw waloryzacji Swiadczenia
pienieznego (art. 358 k.c.) od woli banku udzielajgcego kredytu. Dotyczy to
w szczegolnosci odwotania sie w klauzuli umownej do kurséw walut zawartych
w tabeli tego banku, ogtaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen
umownych w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian
stosowanych kurséw walutowych (zob. np. wyrok SN z dnia 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64).

Nie mozna réwniez méwi¢ o naruszeniu przepisow dyrektywy Rady
93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr 95, s. 29 ze zm.). W jej art. 3 ust. 2
wyraznie okreslono, kiedy mamy do czynienia z klauzulami abuzywnymi.
Z uregulowania zawartego w przepisie wynika, ze warunki umowy zawsze zostang
uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaty sporzgdzone wczesniej
i konsument nie miat w zwigzku z tym wptywu na ich tres¢, zwlaszcza jesli zostaty

przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformutowanej umowy



standardowej. Wynika to rowniez z polskich norm regulujgcych niedozwolone

postanowienia umowne.

Wbrew stanowisku skarzgcego, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wyrazono poglad, ze klauzula indeksacyjna zawarta w umowie kredytowej okresla
gtébwne swiadczenie stron (zob. wyroki SN: z dnia 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17;
dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18). Klauzula przewalutowania zawarta w umowie
kredytu moze podlega¢ badaniu pod katem abuzywnosci, jezeli nie zostata
wyrazona w jednoznaczny sposob (zob. tez wyrok SN z dnia 7 listopada 2019 r.,
IV CSK 13/19).

W art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przewidziano, ze panstwa cztonkowskie
stanowig, iz na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce
dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesSci bedzie nadal obowigzywata
strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow.
Uznanie, ze postanowienia okreslajgce zasady przeliczania kwoty kredytu na
walute obcg sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi, oznacza, iz - zgodnie

z art. 3851 § 1 zd. 1 k.c. - nie wigzg one powoddw.

Nalezy mie¢ tu na wzgledzie stanowisko wyrazone przez Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
w sprawie C-260/18, w ktérym wskazano, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, iz stoi na przeszkodzie wypetnianiu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niegj
znajdowaty, wytgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdinym,
przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane
w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych
zwyczajéw, ktére nie stanowig przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majgcych
zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyrazg na to zgode. Innymi stowy,
nie mozna w sytuacji uznania niedozwolonych postanowien umownych za

abuzywne zastepowac ich zadnymi innymi.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest

uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg zosta¢ zrealizowane jej



funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze by¢
przyjeta do rozpoznania. Sgad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowag
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
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