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POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powddztwa K. M.

przeciwko Stowarzyszeniu "[...]" z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 kwietnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1/ odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2/ przyznaje do Skarbu Panstwa - Saqdu Apelacyjnego w [...]
na rzecz radcy prawnego B. K.-S. kwote 2.700 (dwa tysiace
siedemset) ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw
i ustug tytutem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powoddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1i 3 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej przed Sadem pierwszej instancji doszto do pozbawienia
jej mozliwosci obrony swoich praw, skoro Sgd zamknat rozprawe i wyrokowat pod
jej nieobecnos$¢ nie dajgc jej mozliwosci usprawiedliwienia nieobecnosci na
rozprawie, mimo, ze znajduje sie w trudnej sytuacji zyciowej, wychowujgc samotnie
dziecko w warunkach bezdomnosci i bezrobocia.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie jest przestankag
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ewentualna niewazno$¢ postepowania
przed sgdem pierwszej instancji, a jedynie przed sgdem drugiej instancji.
Wynika to z faktu, iz skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia od orzeczen sgdu
drugiej instancji, a naruszenia prawa popetnione przez sgd pierwszej instancji sg
przedmiotem kontroli apelacyjnej, rowniez w zakresie, w jakim prowadzg do
niewaznosci postepowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada
1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 81; z dnia 8 stycznia 1998 r., Il CKN
553/97, OSP 1999, nr 7-8, poz. 138; z dnia 26 lutego 2002 r., | CKN 267/01,
Biuletyn Informacji Prawnej 1993, Nr 3, str. 4; z dnia 11 stycznia 2006 r.,
[l CK 328/05, ,Monitor Prawniczy” 2006, nr 3, s. 115; z dnia 16 listopada 2006 r.,
Il CSK 177/06, nie publ; z dnia 24 maja 2007 r., V CSK 62/07, nie publ., z dnia
8 pazdziernika 2009 r., II CSK 156/09, nie publ.; z dnia 1 wrzesnia 2010 r.,



I KU 101/10, nie publ. oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia
2005 r., | CK 194/05, nie publ. i z dnia 16 listopada 2006 r., Il CSK 177/06, nie publ.)
Wskazuje sie, ze niewaznosSC postepowania przed sgdem pierwszej instancji
moze by¢ wzieta pod uwage przez Sad Najwyzszy, jezeli skarzagcy w ramach
podstawy kasacyjnej przewidzianej w art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c., wskaze ja,
jako naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.
Ze skargi kasacyjnej wynika, ze skarzgca w ramach tej podstawy procesowe;j taki
zarzut postawita, jednakze mogtby by¢ on badany jedynie w razie przyjecia skargi
kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania, sam w sobie nie stanowi natomiast
przestanki z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 29 stycznia 2013 r., V CSK 192/12, nie publ.). Ubocznie zauwazenia
wymaga, iz powdédka mimo prawidtowego wezwania nie stawita sie na rozprawie
przed Sgdem Okregowym, w zaden sposob nie usprawiedliwiajgc swojego
niestawiennictwa, nie uczynita tego rowniez na etapie postepowania apelacyjnego,
ograniczajgc sie do twierdzen o niemoznosci dotarcia na rozprawe z uwagi
na problemy komunikacyjne. Natomiast w rozprawie apelacyjnej skarzgca
uczestniczyta osobiscie miata, zatem mozliwos¢ przedstawienia swojego
stanowiska.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego
obowigzek przedstawienia zagadnienia 0 charakterze abstrakcyjnym wraz
z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie
zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze
innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11 iz dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12,
poz. 151). Nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawa ani nie wystepuje
w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej kwestii
wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. m. in. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 23 lipca 2015 ., | CSK 976/14, nie publ.).



Zdaniem skarzgcej w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne w postaci koniecznosci odpowiedzi na pytanie czy zamkniecie rozprawy
poprzedzajgcej wydanie wyroku i jego natychmiastowe wydanie, bez dania stronie
znajdujgcej sie w szczegoblnej sytuacji zyciowej, jakg jest samotne rodzicielstwo
w warunkach bezdomnos$ci i bezrobocia, mozliwosci usprawiedliwienia swej
nieobecnosci na rozprawie i wypowiedzenia sie, co do stanu sprawy,
pomimo formalnej prawidtowosci dziatah sadu w zakresie doreczen, moze
by¢ uznane za réwnoznaczne z realnym pozbawieniem strony moznosci obrony
swoich praw w toku sprawy.

W  orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad,
ze pozbawienie strony moznosci obrony swych praw ma miejsce wowczas, gdy
w nastepstwie wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej strona, nie
mogta brac¢ i faktycznie nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci,
jezeli skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na nastepnych rozprawach
przed wydaniem w danej instancji wyroku. Chodzi tu o sytuacje, gdy
sad nie powinien w ogole przystepowa¢ do ostatecznego merytorycznego
rozstrzygniecia sprawy z uwagi np. na niedoreczenie stronie wezwania na
rozprawe. Nie budzi watpliwosci, ze niestawiennictwo strony na rozprawe - mimo
prawidlowego zawiadomienia - nie powoduje takiej wadliwosci i nie stanowi
przeszkody do wydania przez sgd wyroku (por. m. in. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 1974 r., Il CR 155/74, OSPIKA 1975, z. 3, poz. 66).

Z tych wzgleddw odmoéwiono przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej orzekajac na
podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 6 i § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1805).
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