Sygn. akt | CSK 633/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Monika Koba (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi K. G. o wznowienie postepowania

w sprawie z powddztwa K. G. i Z. G.

przeciwko (...) Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej (...) w W. o zaptate,
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt VI ACa (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2018 r.,

skargi kasacyjnej skarzgcej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 stycznia 2017 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w zakresie
rozprawy przeprowadzonej przed Sadem Apelacyjnym w (...) w
dniu 11 grudnia 2015 r. i przekazuje sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddka K. G. wniosta o wznowienie postepowania w sprawie z powddztwa
Z. G. i K. G. przeciwko (...) Spotdzielni Budowlano - Mieszkaniowej (...) w W. (dalej:
~opotdzielnia”) o zaptate zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 28 maja 2013 r. (sygn. akt VI Ca (...)), domagajac sie jego uchylenia i

umorzenia w stosunku do niej postepowania.

Jako podstawe wznowienia powotata art. 401 pkt 2 k.p.c. oraz art. 403 § 1
pkt 1 k.p.c. wskazujgc, ze nie byta w postepowaniu objetym skargag
nalezycie reprezentowana i zostata pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw.
Nie udzielita bowiem petnomocnictwa Z. G., nigdy nie potwierdzita czynnosci
dokonanych przez ojca w jej imieniu, nie wiedziata o toczacym sie z jej udziatem
postepowaniu, nie podpisata zadnego pisma procesowego (w tym pozwu), a

korespondencja byta jej przesytana na adres, pod ktérym od wielu lat nie mieszka.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2017 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit skarge i

obcigzyt powddke w catosci kosztami postepowania.

Ustalit, ze pozwem z dnia 21 wrzesnia 2009 r. Z. G. i K. G. wystgpili
przeciwko Spotdzielni z zgdaniem zaptaty kwoty 86.400 zt tytutem odszkodowania
za mienie pozostawione w lokalu przy ul. O. wW., kwoty 102.643,62 zt tytutem
zwrotu kosztéw remontu i adaptacji lokalu oraz kwoty 4.000.000 zt tytutem
odszkodowania za utracone korzysci. Pomimo opatrzenia pozwu podpisem
skarzgcej nie zostat on przez nig wtasnorecznie nakreslony, powodka nie udzielita
réwniez petnomocnictwa Z. G. i nie dokonata potwierdzenia czynnosci dokonanych
przez ojca w jej imieniu, a dokumenty te zostaty podpisane imieniem i nazwiskiem
skarzgcej przez inng osobe, najprawdopodobniej jej ojca Z. G. Tak tez sytuacja
przedstawiata sie w odniesieniu do pozostatych pism sktadanych w ramach
postepowania zainicjowanego tym pozwem. W toku postepowania przed
Sadem pierwszej instancji skarzgca powzieta jednak informacje o tym, Ze takie
postepowanie toczy sie z jej udziatem, podejmujgc kierowang do nigj
korespondencje w postaci zawiadomien o terminie rozpraw z dnia 6 wrzesnia

2010r. i z dnia 11 pazdziernika 2011 r.,, czego wynikiem byto réwniez



sformutowanie przez nig dwoéch pism procesowych z dnia 10 listopada 2010 r.
i zdnia 25 lipca 2011 r. Skarzgca osobiscie pokwitowata réwniez doreczenie jej

odpisu pisma z dnia 25 kwietnia 2012 r.

Wyrokiem z dnia 31 maja 2012 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powddztwo,
zasgdzajgc od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanej kwote 7.200 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Na skutek apelacji powoddéw wyrokiem z
dnia 28 maja 2013 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje i zasgdzit od powodow
solidarnie na rzecz pozwanej kwote 5.400 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego. Pomimo, Zze apelacja zostata wywiedziona rowniez w imieniu
skarzacej, to nie zostata przez nig podpisana. Skarzgca na spotkaniu z cztonkami
zarzadu Spotdzielni w dniu 21 marca 2013 r., tj. przed wydaniem wyroku przez Sad
Apelacyjny, byta informowana o toczgcym sie postepowaniu apelacyjnym. O
wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 maja 2013 r. powodka dowiedziata sie w dniu
14 listopada 2013 r., tj. w dacie doreczenia jejprzez komornika sgdowego

zawiadomienia o wszczetej wobec niej egzekucji kosztow procesu.

W toku sprawy, ktérej dotyczy skarga o wznowienie postepowania, skarzgca
zamieszkiwata w R. przy ul. S. oraz pod adresem wskazanym w tym postepowaniu,
tj. w S. przy ul. Z., a nastepnie po zakupie mieszkania w dniu 31 stycznia 2012 r. w
lokalu nr (...) przy ul. R. w R. W toku tego postepowania skarzgca odbierata rowniez
pod adresem bedgcym jednoczesnie miejscem zamieszkania jej rodzicéw w S. przy
ul. Z., kierowang do niej korespondencje. Na skutek zawiadomienia K. G. przeciwko
jej ojcu Z. G. toczy sie postepowanie karne dotyczgce podrobienia jej podpiséw w

postepowaniu objetym skarga.

Sad Apelacyjny uznat, ze skarga o wznowienie postepowania nie byta
zasadna. Stwierdzit, ze w sprawie nie zachodzita podstawa wznowienia, o ktorej
mowa w art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c., wyjasniajgc, ze opatrzenie petnomocnictwa oraz
pism procesowych sktadanych w toku postepowania, ktérego dotyczy skarga,
podpisem nie pochodzgcym od skarzgcej, nie uzasadnia twierdzenia o oparciu
wyroku na dokumencie podrobionym lub przerobionym, skoro dokumenty te nie
stanowity podstawy rozstrzygniecia wydanego w sprawie objetej wznowieniem. W

odniesieniu zas do podstawy wznowienia z art. 401 pkt 2 k.p.c. wskazat, ze Z. G.,



podrabiajgc podpis skarzgcej, wytoczyt powddztwo przeciwko Spotdzielni bez jej
zgody, nie posiadajgc réwniez petnomocnictwa do dziatania w jej imieniu, co
uzasadnia przyjecie, ze powddka w postepowaniu pierwszoinstancyjnym byta
pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw i niewtasciwie reprezentowana. Na
skutek jednak zawiadomienia skarzgcej o terminie rozprawy wyznaczonej na dzien
6 wrzesnia 2010 r., a nastepnie na dzien 11 pazdziernika 2011 r. i powzieciu przez
nig informacji o toczgcym sie postepowaniu, jeszcze przed wydaniem wyroku przez
Sad pierwszej instancji, niemoznos¢ dziatania ustata. Wiedzgc juz bowiem o
toczgcym sie postepowaniu, skarzgca mogta podjgc realne czynnos$ci zwigzane z
obrong swoich praw, co zresztg uczynita sktadajgc dwa pisma procesowe, w
ktérych przedstawita swoje stanowisko. Stwierdzit, Ze nieprawidtowosci zwigzane z
dokonywaniem doreczen na niewfasciwy adres, po ustaniu niemoznosci dziatania
przez skarzgcg, nie stanowity naruszenia prawa przez sad, czy strone przeciwng, a
byty skutkiem zaniechania jakichkolwiek dziatan ze strony samej powddki, ktéra
mogta poinformowa¢ Sgd o miejscu zamieszkania, czy adresie do korespondencji,
umozliwiajgc Sgdowi dokonywanie doreczen na wiasciwy adres. O postepowaniu
apelacyjnym skarzgca powzieta z kolei wiedze na spotkaniu z zarzgdem pozwane;
w dniu 21 marca 2013 r. Wskazat, ze powodka, wiedzgc o toczacym sie
postepowaniu, a przed wydaniem wyroku przez Sad drugiej instancji réwniez
0 wywiedzeniu w jej imieniu apelacji przez Z. G., bez umocowania do dziatania w jej
imieniu, mogac podjgC osobiscie dziatania w postepowaniu przed Sadem
Apelacyjnym i podnies¢ zarzut nienalezytej reprezentacji, zaniechata jakichkolwiek
czynnosci, co uzasadnia twierdzenie, ze niemoznosc¢ dziatania ustata, a nienalezyta
reprezentacja byta wynikiem jej wtasnego zaniechania.

Sad Apelacyjny oddalit wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadka J. G. (matki skarzgcej) przyjmujgc, ze nawet wytgczenie z materiatu
dowodowego dokumentow, ktére miaty pochodzi¢ od J. G., nie miato wptywu na
wyniki opinii biegtego.

Od powyzszego rozstrzygniecia skarge kasacyjng ziozyta skarzaca,
zaskarzajgc wyrok w catosci, domagajgc sie jego uchylenia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenia i orzeczenia co do istoty sprawy

przez uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 28 maja 2013 r. i umorzenie



postepowania. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie prawa materialnego,
ti. art. 65 § 1 w zw. z art. 65" k.c. poprzez jego btedng wyktadnie i uznanie,
ze z tresci protokotu z posiedzenia zarzadu pozwanej z dnia 21 marca 2013 r.
wynika, ze skarzgca dowiedziata sie na tym posiedzeniu o sprawie sgdowej, ktorej
dotyczy skarga o wznowienie postepowania, oraz przepiséw postepowania,
tl. art. 413 w zw. z art. 48 § 3 k.p.c. poprzez rozstrzyganie na rozprawie w dniu
11 grudnia 2015 r. przez sedziego Sgdu Apelacyjnego E. K., ktéra rowniez orzekata
w poprzednim procesie zakonczonym prawomocnym wyrokiem objetym skargg i w
konsekwencji tego wydanie zaskarzonego wyroku w niewaznym postepowaniu, art.
401 pkt 2 w zw. z art. 328 § 2 i art. 406 k.p.c. ewentualnie w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
poprzez niezasadne przyjecie, iz przy ustalonym stanie faktycznym zarzut braku
nalezytej reprezentacji mogt by¢ podniesiony w drodze zarzutu, podczas gdy z
prawidtowej wykfadni tego przepisu wynika, ze nie mozna zgda¢ wznowienia, jezeli
przed uprawomochieniem sie wyroku brak reprezentacji byt podniesiony w drodze
zarzutu, art. 382 w zw. z art. 278 § 1 w zw. z art. 286 w zw. z art. 328 § 2 i art. 406
k.p.c. ewentualnie w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez btedne przyjecie, iz opinie
biegtego sg rzetelne, wnioski prawidtowe i nalezato je obdarzy¢ wiarg, art. 131 § 1
wzw. zart. 133§ 1wzw. zart. 135§ 1 w zw. z art. 382 i art. 328 § 2 oraz art. 406
k.p.c. ewentualnie w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez niezasadne przyjecie, iz
doreczenie trzech przesytek skarzgcej na adres niebedacy jej adresem
zamieszkania byto skuteczne oraz sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w sposéb wadliwy w stopniu uniemozliwiajgcym przeprowadzenie kontroli
kasacyjnej, art. 217 § 1i 2 w zw. z art. 227 i art. 406 k.p.c. ewentualnie w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie zawnioskowanego przez skarzgcag
dowodu z przestuchania swiadka J. G. na okolicznosci majgce istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, tj. ze podpisy znajdujgce sie w aktach sprawy majgce
naleze¢ do skarzgcej pochodzity od jej najblizszej rodziny w szczegolnosci J. G., co
ma istotny wptyw na wynik sprawy, skoro biegly w ustnej opinii ztozonej na
rozprawie w dniu 11 grudnia 2015 r. stwierdzit, Ze trudno zidentyfikowa¢ osobe,
jezeli podpisy pochodzg od najblizszej rodziny, a dzieci nasladujg pismo rodzicow.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o0 jej odrzucenie

ewentualnie oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do odrzucenia skargi kasacyjnej,
0 co wniosta pozwana w odpowiedzi na skarge. Nie sposob zgodzi¢ sie z teza,
ze przedmiotem postepowania ze skargi o wznowienie postepowania byty tylko
koszty procesu, skoro przeczy temu zakres zaskarzenia i wartos¢ przedmiotu sporu
oznaczona na kwote 4.189.044 zt. Powddka zostata objeta wyrokami zapadtymi w
prawomocnie zakonczonym postepowaniu, skoro oddalono jej powoddztwo i
zasagdzono od niej koszty procesu. Twierdzgc, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
w postepowaniu kasacyjnym odpowiadajgca interesowi majgtkowemu powodki,
sprowadza sie do kwoty zasgdzonych od niej kosztow procesu pozwana pomija, ze
koszty postepowania sg pochodng rozstrzygniecia o zgdaniu gtéwnym, jako efekt
przegrania przez powodke procesu, ktdrego nie zainicjowata, co usituje zwalczy¢
skargg o wznowienie postepowania.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze pokrzywdzenie
orzeczeniem (gravamen) jest jedng z przestanek dopuszczalnosci $rodka
zaskarzenia chyba, ze interes publiczny wymaga merytorycznego rozpoznania tego
Srodka. Skarga kasacyjna w czesci zaskarzajgcej rozstrzygniecie korzystne dla
skarzgcego podlega odrzuceniu na podstawie art. 398% § 3 w zwigzku z art. 398°
§ 2 k.p.c., poniewaz w tym zakresie jest niedopuszczalna z uwagi na nieistnienie po
stronie skarzgcego interesu w zaskarzeniu (por. m.in. uchwata skfadu siedmiu
sedzibw Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 15 maja 2014 r., lll CZP
88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca
2015r.,, V CSK 421/14, nie publ., postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
30 marca 2017 r., V CZ 21/17, nie publ. i z dnia 25 lutego 2015 r., V CSK 450/14,
nie publ.). Interes prawny skarzgcej w usunieciu z obrotu prawnego zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego, wbrew stanowisku pozwanej, jest oczywisty,
skoro wyrokiem tym oddalono jej skarge o wznowienie postepowania, obcigzajgc jg
kosztami postepowania.

Zgodnie z art. 48 § 3 k.p.c., sedzia, ktéry brat udziat w wydaniu orzeczenia
objetego skargg o wznowienie postepowania, nie moze orzekaé, co do tej skargi.
Regulacje te dopetnia art. 413 k.p.c., ktory stanowi, ze sedzia, ktérego udziatu lub

zachowania w poprzednim procesie dotyczy skarga, wytgczony jest od rozpoznania



w postepowaniu ze skargi o wznowienie postepowania. Przepisy te majg
gwarancyjny charakter i stuzg realizacji wyrazonej w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP
zasady sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez niezalezny i bezstronny sad
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 2011 r., Il UO 2/11, nie
publ.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze orzekaniem co do skargi
jest jej rozpoznawanie réwniez na kazdym etapie postepowania w sprawie
0 wznowienie. Sedzia wytgczony na podstawie art. 48 § 3 k.p.c. jest wylgczony
z udzialu w calym postepowaniu ze skargi o wznowienie postepowania,
a wylaczenie obejmuje wszystkie czynnosci wchodzgce w zakres badania
dopuszczalnosci wznowienia oraz rozpoznawania skargi (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2009 r., | PK 161/08, nie publ. i z dnia 24 lipca 2006 r.,
| UK 12/06, OSNP 2007, nr 15-16, poz. 230 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 stycznia 1997r., | PKN 60/96, nie publ., z dnia 22 lutego 2007 r., IV CSK
9/07, 1 C 2008, nr 12, str. 46, z dnia 26 kwietnia 2007 r., Il CSK 536/07, nie publ.,
z dnia 8 sierpnia 2007 r., | CZ 87/07, OSNC-ZD 2008, nr C, poz. 68, z dnia
7 listopada 2013 r., Il PZ 24/13, nie publ., i z dnia 20 lutego 2014 r., | CZ 115/13,
nie publ.).

Zasady te w rozpoznawanym przypadku nie zostaty zachowane. W sktadzie
Sgdu Apelacyjnego w W. wydajgcego wyrok z dnia 28 maja 2013 r.,
ktérego dotyczy skarga o wznowienie postepowania, brata udziat sedzia Sadu
Apelacyjnego E. K., jako przewodniczgca. Rozpoznawata ona rowniez skarge o
wznowienie postepowania uczestniczgc, jako cztonek sktadu w rozprawie w dniu 11
grudnia 2015 r., na ktorej Sgd Apelacyjny przeprowadzat postepowanie dowodowe
przestuchujgc biegtego D. J. na okolicznosci zwigzane ze sporzgdzong przez niego
opinig, dopuszczajgc dowod z uzupetniajgcej opinii tego biegtego na okolicznosci
zwigzane z ustaleniem autora podpisow na dokumentach zgromadzonych w aktach
sprawy objetej skargg o wznowienie, ze wskazaniem materiatu porownawczego,
ktory powinien byC przez biegtego pominiety, zwracajgc sie do wydziatu
komunikacji przy Starostwie W. o nadestanie dokumentéw zwigzanych z wydaniem
K. G. prawa jazdy i zobowigzujgc biegtego do uzupetnienia opinii w oparciu
0 uzyskany z tego zrodta dodatkowy materiat porbwnawczy. Sedzia ta brata zatem

udziat w postepowaniu ze skargi o wznowienie postepowania w czesci



postepowania rozpoznawczego - Ww zakresie postepowania dowodowego
dotyczgcego dowodu z opinii biegtego - ktéra ma wptyw na zaskarzone orzeczenie,
skoro jej wyniki zadecydowaly o zakresie dokumentéw w prawomocnie
zakonczonej sprawie, ktore zostaty uznane za podpisane przez skarzgca.

Udziat sedziego wylgczonego z mocy ustawy w postepowaniu ze skargi
0 wznowienie postepowania powoduje niewaznosc tego postepowania (art. 379 pkt
4 k.p.c.), co skutkuje koniecznoscig uchylenia zaskarzonego wyroku, zniesienia
postepowania w zakresie rozprawy przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny
z udziatem tego Sedziego (11 grudnia 2015 r.) i przekazania sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania (art. 398§ 1 w zw. z art. 398%! |
386 § 2 k.p.c.).

W zwigzku z obowigzkiem Sgdu Najwyzszego wziecia pod uwage,
w granicach zaskarzenia, z urzedu niewaznosci postepowania przed Sgdem drugiej
instancji (art. 39812 § 1 k.p.c.) dostrzezenia wymaga, ze w rozprawie przed Sgdem
Apelacyjnym w dniu 17 listopada 2016 r. w sktadzie orzekajgcym brata udziat
sedzia Sgdu Okregowego delegowana do Sadu Apelacyjnego w (...) M. S., ktéra
jako sedzia sprawozdawca brata udziat w wydaniu wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 maja 2013 r. zaskarzonego skargg o wznowienie postepowania. Na
rozprawie tej przestuchano biegtego D. J. na okolicznosci zwigzane ze
sporzgdzong przez niego opinig uzupetniajgca, przeprowadzono dowodd z zeznan K.
G. w charakterze strony i oddalono wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan J.
G. Sad Apelacyjny na dalszym etapie postepowania dostrzegt jednak, ze
przeprowadzit czynnosci z udziatem sedziego wylgczonego z mocy ustawy i na
rozprawie w dniu 23 stycznia 2017 r. znidst postepowanie w zakresie czynnosci
podjetych na rozprawie w dniu 17 listopada 2016 r., powtorzyt przeprowadzone na
tej rozprawie postepowanie dowodowe w zakresie przestuchania biegtego i dowodu
z zeznan powodki w charakterze strony. Wobec zniesienia postepowania przez Sgd
Apelacyjny brak podstaw do ingerencji Sgdu Najwyzszego w tym zakresie.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. powigzany
w postawach skargi z szczegétowo w nich przytoczonymi zarzutami naruszenia
prawa procesowego nie zastuguje na uwzglednienie. W orzecznictwie Sagdu

Najwyzszego przyjmuje sie konsekwentnie, ze naruszenie art. 328 § 2 w zw. z art.



391 § 1 k.p.c. moze byC zarzucane w skardze kasacyjnej tylko wyjgtkowo, gdy
wady uzasadnienia uniemozliwiajg dokonanie kontroli kasacyjnej z uwagi na jego
sporzgdzenie w sposoOb nie pozwalajgcy na zorientowanie sie w przyczynach natury
faktycznej i prawnej, ktére legty u podstaw rozstrzygniecia. Sytuacja taka w sprawie
nie wystepuje, Sad Apelacyjny przedstawit bowiem swoje stanowisko w sprawie,
ato ze jest ono zdaniem skarzgcej nieprzekonujgce nie dowodzi niemoznosci
dokonania kontroli kasacyjnej z uwagi na zasadnicze wady uzasadnienia.

Sad Apelacyjny naruszyt art. 217 § 1 i 2 w zw. z art. 227 i w zw. z art. 406
1391 § 1 k.p.c. nie przeprowadzajgc dowodu z zeznan $wiadka J. G., mimo
twierdzen powoddki, ze podpisy zidentyfikowane przez biegtego, jako przez nig
nakreslone mogg pochodzi¢ od cztonkdéw jej najblizszej rodziny, czego nie
wykluczyt biegty, wskazujgc na nasladownictwo pisma rodzicéw przez ich dzieci.
Wprawdzie zarzuty skargi opierajg sie na ustnej opinii biegtego przedstawionej
na rozprawie w dniu 11 grudnia 2015 r., ktérg Sad ten prowadzit, z przyczyn wyzej
przywotanych, z udziatem Sedziego wytgczonego z mocy ustawy, ale stanowisko to
biegty podtrzymat na rozprawie w dniu 23 stycznia 2017 r. Sad Apelacyjny w istocie
nie odniost sie do tego wniosku dowodowego, skoro oddalit go na rozprawie w dniu
16 listopada 2016 r., co petnomocnik skarzgcej oprotestowat w trybie art. 162 k.p.c.,
jednak czynnosci podjete na tej rozprawie zostaty przez Sad Apelacyjny zniesione
na kolejnej rozprawie, a Sad ten, orzekajgc w innym sktadzie, pomingt potrzebe
odniesienia sie do zlozonego przez skarzgcg w pismie procesowym z dnia 25
wrzesnia 2015 r. wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka, ponowionego w
pismie z dnia 1 sierpnia 2016 r.

Wyrazony natomiast w motywach rozstrzygniecia poglad Sadu
Apelacyjnego o nieprzydatnosci tego dowodu nie przekonuje. Pominiecie dowodu
na podstawie art. 217 § 3 k.p.c. moze mie¢ miejsce jedynie, gdy okolicznosci
faktyczne zostaty wyjasnione zgodnie z twierdzeniami strony wnioskujgcej
o przeprowadzenie okreslonego dowodu (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 wrzeénia 1966 r., Il CR 314/66, OSNCP 1967, nr 2, poz. 39, z dnia
3 kwietnia 2001 r., | CKN 373/00, nie publ, z dnia 17 kwietnia 2008 r., | CSK 543/07,
nie publ., i z dnia 27 czerwca 2014 r., | CSK 497/13, nie publ.). Taka sytuacja

nie miata w sprawie miejsca, co jest rownoznaczne z pozbawieniem skarzgcej
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mozliwosci udowodnienia jej twierdzen. Ponadto, odmowa przeprowadzenia
dowodu, mimo niewyjasnienia spornych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 217
§ 3 k.p.c., moze nastgpi¢ w przypadku, gdy teza dowodowa jest nieistotna
dla rozstrzygniecia lub proponowany srodek dowodowy jest nieprzydatny do jej
udowodnienia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja 2007 r., IV CSK 41/07,
nie publ.). Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze ustalenie czy podpisy, ktére biegty
zidentyfikowat, jako nalezgce do powddki zostaly nakreslone przez nig
czy cztonkdw jej rodziny, moze mieC znaczenie w sprawie ze skargi 0 wznowienie
postepowania zwazywszy na podstawy, na jakich skarga =zostata oparta.
Ocene te wzmacnia przyznanie przez Z. G., ze istniata praktyka podpisywania pism
i dokumentow za K. G. przez J. G., a przed uzupetnieniem postepowania
dowodowego nie mozna przyjg¢, ze podrobienie podpisow dotyczyto jedynie
materiatu porownawczego wykorzystanego pierwotnie przez biegtego, jako
pochodzacego od K. G.

Zarzut naruszenia art. 65 § 1 w zw. z art. 65* k.c. dotyczgcy btednej wyktadni
tresci protokotu z posiedzenia zarzgdu pozwanej, nie zastuguje na uwzglednienie.
Istota tego =zarzutu sprowadza sie, bowiem do zakwestionowania ustalen
faktycznych Sadu Apelacyjnego w swietle ktorych powodka uzyskata wiedze
0 prowadzeniu postepowania apelacyjnego w sprawie objetej skargg o wznowienie
postepowania. Sgd Apelacyjny ustalit, ze skarzgca na spotkaniu z cztonkami
zarzadu Spotdzielni w dniu 21 marca 2013 r. dowiedziata sie o prowadzeniu
Z jej udziatem postepowania apelacyjnego nie tylko w oparciu o sporzgdzony
z przebiegu tego spotkania protokdt, na ktérego tres¢ nie miata zadnego wptywu,
skoro jest dokumentem wewnetrznym pozwanej, pod ktorym brak podpisu
skarzgcej i w ktérym wskazano jedynie ogdinikowo na zadtuzenie powddki i jej ojca
wynikajgce z przegranej sprawy, nie konkretyzujgc, o jakg sprawe chodzi, ale
réwniez zeznania $wiadkéw M. S. i Z. C. Powddka, kwestionujgc to ustalenie, nie
dostrzega, ze w postepowaniu kasacyjnym podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow i oceny dowoddéw dokonanej przez Sady meriti, rowniez
- jak to czyni skarzgca - pod pozorem naruszenia prawa materialnego, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 §

31398138 2 k.p.c.). Kwestia czy Sad Apelacyjny wyprowadzit prawidtowe wnioski z
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tresci protokotu z dnia 21 marca 2013 r., zeznan powodki i wyzej wymienionych
Swiadkéw w zakresie wiedzy skarzgcej o postepowaniu apelacyjnym w sprawie
objetej skargg o wznowienie postepowania usuwa sie spod kontroli kasacyjnej.

Z identycznych wzgledéw bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 382 w zw.
zart. 278 § 1 w zw. z art. 286 w zw. z art. 328 § 2 i art. 406 k.p.c. (ewentualnie w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c.), w takiej czesci w jakiej sprowadza sie do kwestionowania
opinii biegtego z zakresu pismiennictwa, ktorg skarzgca uwaza za nierzetelng, a jej
whnioski za nieprawidtowe. Nie mozna natomiast odmowi¢ racji skarzgcej w zakresie,
w jakim zarzuca, ze w okolicznosciach sprawy istniata potrzeba przeprowadzenia
dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego, skoro biegty nie wykluczyt, ze podpisy
zidentyfikowane przez niego jako pochodzgce od K. G. mogly by¢ jednak
nakreslone przez inng osobe, w tym z duzym prawdopodobienstwem przez czionka
rodziny. Skoro skarzgca twierdzita, ze autorkg podpiséw byta jej matka J. G.
(ewentualnie inni cztonkowie rodziny) i domagata sie dopuszczenia dowodu z jej
zeznan, rzeczg Sadu Apelacyjnego byto, po przeprowadzeniu tego dowodu,
uzyskanie od $swiadka (ewentualnie wskazanych przez niego oséb) materiatu
poréwnawczego i przeprowadzenie uzupetniajgcego dowodu z opinii biegtego.
Byto to niezbedne skoro biegty uznat za wysoce prawdopodobne, ze podpisy mogg
pochodzi¢ od czionka rodziny, przeprowadzenie ekspertyzy pisma wymagato
wiadomosci specjalnych, skarzgca wnosita o dopuszczenie dowodu z opinii innego
biegtego z zakresu badania pisma recznego, a Sad nie odnidst sie do wniosku
dowodowego zgtoszonego w tym przedmiocie. Ocene te wzmacnia prowadzenie
postepowania karnego w przedmiocie podrobienia podpisow K. G. w postepowaniu,
ktorego dotyczy skarga 0 wznowienie  postepowania. Z czynnosci
przeprowadzonych przez Prokurature Rejonowg w W. w sprawie 2 Ds. (...) wynika,
ze podrobienia podpiséw mogli dopusci¢ sie rodzice skarzgcej J. G. i Z. G., co
wymaga jednak dalszej procesowe] weryfikacji w postepowaniu przygotowawczym
przez powotanie biegtego z zakresu badan porownawczych pisma recznego.

Sad Apelacyjny swoje stanowisko o ustaniu niemoznosci dziatania
w rozumieniu art. 401 pkt 2 k.p.c. wyprowadzit z faktu, ze powddka w toku
trwajgcego cztery lata postepowania pokwitowata osobiscie zawiadomienie

o terminie rozpraw w dniu 6 wrzesnia 2010 r. i w dniu 11 pazdziernika 2011 r.,
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ztozyta podpis na pismach procesowych z dnia 10 listopada 2010 r. i z dnia 25 lipca
2011 r. oraz pokwitowata odbior pisma pozwanej z dnia 19 kwietnia 2012 r. Wobec
zasadnosci zarzutéw dotyczgcych pominiecia wnioskdw dowodowych powodki
przedwczesna jest ocena, czy sytuacja, ktéra wystgpita w toku prawomocnie
zakonczonej sprawy, pozwala na uznanie, ze przed uprawomocnieniem sie wyroku
niemoznos¢ dziatania ustata (art. 401 pkt 2 k.p.c.). Dostrzezenia jednak wymaga,
ze wszystkie dokumenty, pod ktérymi ma znajdowac sie podpis powodki, dotyczg
postepowania pierwszoinstancyjnego.

Spod kontroli kasacyjnej usuwa sie rowniez zarzut naruszenia art. 131 § 1
wzw. z art. 133 § 1 w zw. z art. 135 § 1 i 382 k.p.c. skoro sprowadza sie do
kwestionowania ustalen Sgdu w zakresie doreczenia skarzgcej trzech przesytek na
adres nie bedacy jej adresem zamieszkania, co z przyczyn wyzej podniesionych
jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne. Odmienng kwestig jest,
ze mozna miec tylko jedno miejsce zamieszkania (art. 28 k.c.), a z ustalen Sadu
Apelacyjnego wynika, ze powodka w toku postepowania objetego skarga
jednoczesnie zamieszkiwata w R. przy ul. S. oraz w S. przy ul. Z. Dodatkowo Sad
ustalit, ze pozew ze wskazaniem miejsca zamieszkania powddki w S. przy ul. Z.
ztozyt Z. G. podrabiajgc podpis powddki, co nie pozwala tego adresu traktowac,
jako wigzgcego powodke w zakresie miejsca doreczania korespondencji przez Sad
w sprawie, ktorej nie zainicjowata. Skarzgca nie dostrzega jednak, ze doreczenie
przesytki sgdowej moze by¢ dokonane nie tylko w miejscu zamieszkania,
ale rébwniez w miejscu pracy lub tam, gdzie sie adresata zastanie (art. 135 § 1
k.p.c.). Przyjecie zatem przez Sgd Apelacyjny, ze miejsce doreczenia (miejsce
zamieszkania jej rodzicow w S. przy ul. Z.) nie bylo miejscem zamieszkania
skarzgcej nie wyklucza uznania doreczenia za skuteczne, jezeli powddka
dobrowolnie przyjeta przesytke i potwierdzita jej odbior.

Zasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 401 pkt 2 w zw. z art. 406 i 391
§ 1 k.p.c. sytuacja zaistniata w prawomocnie zakonczonej sprawie wypetnia,
bowiem ustawowg podstawe wznowienia postepowania w postaci braku nalezytej
reprezentacji. W orzecznictwie i doktrynie kontrowersje budzi zagadnienie
czy dopuszczalnos¢ skargi o wznowienie postepowania wylgcza tylko

bezskuteczne podniesienie zarzutu braku nalezytej reprezentacji, czyli sytuacja,
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w ktorej strona formalnie zgtosita zarzut, a sgd go ocenit i uznat za bezzasadny,
czy wytgczenie to obejmuje rowniez sytuacje, w ktdrej strona przy zachowaniu
nalezytej starannosci mogta przed uprawomocnieniem orzeczenia podniesc¢ zarzut
braku nalezytej reprezentacji, ale tego nie uczynita. W nowszym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przewaza poglad, ze strona, ktéra przed uprawomocnieniem sie
wyroku mogta podnies¢ zarzut braku nalezytej reprezentacji, a nie uczynita tego na
skutek wtasnych zaniedban, nie moze na tej podstawie zgda¢ wznowienia
postepowania (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2001 r.,
V CZ 175/01, Prok. i Pr. - wkt. 2002/5/42, z dnia 30 wrzesnia 2008 r., Il CZ 67/08,
OSNC - ZD 2009, nr 1 poz. 26, z dnia 18 stycznia 2012r., Il CZ 144/11, OSNC 2012,
nr 7-8, poz. 92, i z dnia 14 kwietnia 2015 r., Il PZ 1/15, nie publ.; odmiennie Sad
Najwyzszy w orzeczeniach z dnia 9 grudnia 1957 r., 2 CR 930/57, OSNC 930/57,
OSNC 1959, nr 4, poz. 99 i z dnia 28 lipca 1999 r., | PKN 154/99, nie publ.).
Rozstrzyganie tego zagadnienia w okolicznosciach sprawy nie jest konieczne,
Sad Apelacyjny btednie bowiem przyjat, ze skarzgca mogta taki zarzut podniesc
przy dochowaniu nalezytej dbatosci o swoje interesy.

Sad Apelacyjny ustalit, ze powddka nigdy nie udzielita Z. G. petnomocnictwa
do reprezentowania jej w postepowaniu przez sgdami obu instancji w prawomocnie
zakonczonej sprawie. Z opinii biegtego z zakresu piSmiennictwa wynika, ze jej
podpis pod petnomocnictwem z dnia 12 sierpnia 2012 r. zostat podrobiony,
podobnie jak pod pismem potwierdzajgcym czynnosci dokonane przez rzekomego
petnomocnika na podstawie kserokopii petnomocnictwa z dnia 10 wrze$nia, ktérego
oryginaltu Z. G. mimo Zzgdania Sgdu nie zlozyt do akt sprawy. Powddka nie
podpisata ani pozwu, ani apelacji, a Sgd w prawomocnie zakonczonej sprawie nie
zawiadamiat powddki o terminie rozprawy apelacyjnej zakfadajgc, ze jest ona
reprezentowana przez petnomocnika. Powddka uzyskata jedynie nieformalng
informacje od przeciwnika procesowego o prowadzeniu sprawy w postepowaniu
apelacyjnym. Z wigzgcej Sad Najwyzszy podstawy faktycznej rozstrzygniecia nie
wynika jednak by uzyskata wiedze, ze w tym postepowaniu reprezentuje jg Z. G. na
podstawie petnomocnictwa procesowego, ktérego miata mu udzielié. Nie wynika
takze by powddka uzyskata wiedze o sygnaturze akt sprawy prowadzonej przez

Sad Apelacyjny, dacie rozprawy apelacyjnej oraz fakcie, ze podrobiono rowniez jej
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podpis pod pismem potwierdzajgcym czynnosci dokonane przez Z. G. w jej imieniu.
Nie ma w tych okolicznosciach podstaw do stwierdzenia, ze powodka mogta
podnies¢ w prawomocnie zakonczonym postepowaniu zarzut braku reprezentacji,
skoro nie miata wiedzy, ze jest reprezentowana przez petnomocnika dziatajgcego w
oparciu o podrobione petnomocnictwo. Przeciwne stanowisko Sgdu Apelacyjnego
jest zbyt rygorystyczne i niedostatecznie uwzglednia, ze sytuacja jaka zaistniata w
sprawie objetej skargg wynikata z przestepstwa przeciwko dokumentom, ktore
godzito w podstawowe prawa skarzgcej, jako strony procesu cywilnego.
Poruszonego przez pozwang w odpowiedzi na skarge zagadnienia
charakteru wspétuczestnictwa istniejgcego miedzy Z. G., a K. G. w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu Sgd Apelacyjny nie badat. Czynienie przez pozwang
zatozenia, ze wspotuczestnictwo to wynikato z prowadzonej przez powodow spofki
cywilnej budzi watpliwosci, skoro skarzgca twierdzita, Zze jej podpisy na
dokumentach dotyczacych zawarcia umowy spotki cywilnej i zarejestrowania
dziatalnosci gospodarczej zostaty podrobione, a Sgd Apelacyjny nie czynit w tym
zakresie zadnych ustalen. Przedwczesne jest zatem rozwazanie, czy wyroki
zapadte w prawomocnie zakornczonym postepowaniu wywotywatyby bezposredni
skutek materialnoprawny w stosunku do pozwanej, nawet gdyby nie zostata
wskazana, jako strona idokonywanie oceny wptywu tego stanu rzeczy na
przytoczone podstawy wznowienia z perspektywy charakteru wspoétuczestnictwa
miedzy wspolnikami spoétki cywilnej. Zauwazenia jedynie wymaga, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze wspolnik spoétki cywilnej nie jest
legitymowany do dochodzenia wierzytelnosci wchodzacej w skiad majatku
wspoélnego wspolnikdw spotki cywilnej (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 9
lutego 2011 r., Ill CZP 130/10, OSNC 2011, nr 9, poz. 100 oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2014 r., | CZ 69/14, nie publ., i z dnia 18
kwietnia 2018 r., IV CZ 18/18, nie publ.). Skutki procesowe niewystepowania w
charakterze powodow wszystkich wspotuczestnikdw procesowych sg natomiast
okreSlone w art. 195 i 198 § 2-4 k.p.c., a brak petnej legitymacji czynnej w

przypadku wspétuczestnictwa koniecznego prowadzi do oddalenia powddztwa.

Z przytoczonych wzgleddéw, wobec zasadnos$ci czesci podstaw kasacyjnych,
na podstawie art. 398°§ 1 w zw. z art. 39821 i 386 § 2 k.p.c. oraz art. 108 § 2 w zw.
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z art. 391 § 1i art. 398%! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

jw



