Sygn. akt | CSK 632/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powddztwa T. O., S. J.

i K. J.- nastepcéw prawnych J. J.

przeciwko I. J.

o ustalenie, zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 stycznia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 lipca 2013 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania; nakazuje wyptacié¢
z Kasy Sadu Apelacyjnego w (...) adw. S. M. kwote 3600 zi

kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
powiekszong o nalezng stawke VAT.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkow eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Choc¢ skarzgcy powotat sie na wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jednakze nie wystepuje ta przestanka

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktorych ono powstato. Poza tym, skarzgcy powinien wykazac¢, ze zagadnienie to
jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243).



Skarzacy, jako uzasadnienie wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego wskazat naruszenie art. 365 § 1 k.p.c. Analiza akt sprawy wskazuje,

jednak, ze do takiego naruszenia nie doszto.

Sprawa rozstrzygnieta prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego
zdnia 27 maja 2008 r. sygn. XVI NS (...) dotyczyta podziatu majatku stron;
sad ustalit w ramach tego postepowania, ze w sktad majgtku wspolnego stron nie
wchodzi spétdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu nr (...) przy ul. N.. Natomiast
wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 pazdziernika 2012 r. oraz Sadu
Apelacyjnego z dnia 23 lipca 2013 r. zapadte w przedmiotowej sprawie dotyczg
ustalenia, kto jest wiascicielem przedmiotowego Ilokalu oraz rozliczenia

poczynionych naktadow.

Powyzsze wskazuje zatem, ze przedmiot obu spraw jest rozny i nie moze
by¢ mowy o naruszeniu art. 365 § 1 k.c.,, tym samym w sprawie zagadnienie

prawne nie wystepuje.

Z przytoczonych wzgleddw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Orzeczenie o wynagrodzeniu adwokata udzielajgcego powodom pomocy
prawnej z urzedu wynika z tresci § 2, § 13 ust. 4 oraz § 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r. poz. 461).

O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz powoda, ktéry wniost
odpowiedz na skarge kasacyjng, orzeczono na podstawie art. 98 i art. 99 w zw.
z art. 108 i art. 398! k.p.c.



