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POSTANOWIENIE

27 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 27 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku D. B.

z udziatem E. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na skutek skargi kasacyjnej E. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 22 wrzes$nia 2022 r., || Ca 443/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) obcigza uczestniczke kosztami postepowania kasacyjnego,

pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

[PC]

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety
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jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej
do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Szczecinie z 22 wrzesnia 2022 r. (sygn. akt Il Ca 443/22) petnomocnik
uczestniczki postepowania — E. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. opart
wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance okreslonej przez art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. W jego ocenie zachodzi potrzeba wyktadni art. 3052 § 2 k.c., ktérego
tre$¢ i znaczenie, pomimo znacznego dorobku Sadu Najwyzszego odnosnie do
tego przepisu, nie zostaty dostatecznie wyjasnione. Istota problemu w zakresie
interpretacji art. 3052 § 2 k.c. sprowadza sie do koniecznosci wyjasnienia, czy
zgodnie z trescig tego przepisu ,wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci
przesytu moze obejmowacé takie ucigzliwosci zwigzane z oddziatywaniem linii
przesylowej poza pasem eksploatacyjnym tej stuzebnosci, ktére wynikajg z
przepisow prawa, ale nie podlegajg wyréwnaniu na podstawie przepisow art. 58
ust. 2 lub art. 63 ust. 3 w zw. z art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, jak rowniez, ktére wynikajg z aktu
kierownictwa wewnetrznego jakim jest studium uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego gmin”.

Odnoszgc sie sformutowanego w skardze kasacyjnej uczestniczki
postepowania wniosku o jej przyjecie do rozpoznania nalezy stwierdzic,
ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazano, iz uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania nawigzuje do instytucji przesgadu, uregulowanej
w art. 398° k.p.c. i stanowi jej dopetnienie. Jest to zatem obowigzek natozony
na skarzgcego, polegajgcy na wykazaniu argumentéw przemawiajgcych za tym,
aby skarga kasacyjna zostata przyjeta do rozpoznania przez Sgd Najwyzszy.
Niezbedne jest, zatem, przedstawienie odpowiedniego wywodu jurydycznego,
argumentow $wiadczgcych o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage

sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
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Najwyzszy. Powotanie sie, natomiast, na przyczyne kasacyjng przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzacg, ze chodzi
0 wyktadnie przepisow prawa, ktorych treS¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, sprecyzowania, w drodze stosownego jurydycznego
wywodu, na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz
rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest
istotne z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji
skargi kasacyjnej. Innymi stowy, dla wykazania przyczyny kasacyjnej z art. 398°§ 1
pkt 2 k.p.c., konieczne jest, w szczegdlnosci, nie tylko wskazanie na potrzebe
interpretacji dookreslonego przepisu prawa, ale tez sprecyzowanie, poprzez
adekwatny wywdd jurydyczny, z czego potrzeba ta wynika i jakie motywy zawazyty
na tym, Zze dotychczasowy dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze
niewystarczajgcy. Jezeli, natomiast, podstawg wniosku w tym zakresie jest
twierdzenie o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach
wynikajgcych z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest
wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbieznos¢ wynika z réznej wykfadni przepisu (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, niepubl., z 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/07, niepubl., z 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08, niepubl., z 20 listopada
2015 r., Il CSK 269/15, niepubl., z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl.,
z 3 sierpnia 2017 r., IV CSK 85/17, niepubl., z 7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17,
niepubl. i z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, niepubl.).

Skarzgca tytutem uzasadnienia wniosku o0 przyjecie jej skargi
zaprezentowata wywod prawny sprowadzajgcy sie zasadniczo do przegladu
obszernego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego wyktadni art. 3052 § 2
k.c., przy czym skarzgca podkreslita, Zze rozstrzygniecia te nie wskazujg
jednoznacznie, czy wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci przesylu moze
obejmowac ucigzliwosci zwigzane z oddziatywaniem linii przesytowej poza pasem
eksploatacyjnym tej stuzebnosci, ktére wynikajg z przepisbw prawa, ale nie
podlegajg wyréwnaniu na podstawie przepisow art. 58 ust. 2 lub art. 63 ust. 3 w zw.

z art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
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przestrzennym, jak rowniez, ktére wynikajg ze studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin. W dalszej kolejnosci skarzgca udzielita
prostej odpowiedzi przeczgcej na tak sformutowane zagadnienie. W ocenie Sadu
Najwyzszego dotychczasowe wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w dostatecznym
stopniu - uwzgledniajgc tez okolicznosci sprawy, w ktorej wniesiono skarge
kasacyjng — wyjasnity wyktadnie art. 3052 § 2 k.c., co znalazio tez wyraz w licznych
orzeczeniach tego Sadu przywotanych przez samg skarzgca. Generalnie
z wypowiedzi tych wynika, Zze ustalenie wysokosci wynagrodzenia za korzystanie
z nieruchomosci w zakresie stuzebnosci przesylu powinno by¢ proporcjonalne
do stopnia ingerencji w tres¢ prawa wilasnosci i uwzgledniaC wartosc
nieruchomosci. Wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci moze wiec
obejmowac takze ucigzliwosci zwigzane z oddziatywaniem linii przesylowej poza
pasem eksploatacyjnym tej stuzebnosci, w tym w zakresie strefy kontrolowanej,
jezeli zachodzi w tym wzgledzie zwigzek z obcigzeniem nieruchomosci stuzebnosci,
o ile nie obejmuje to uszczerbku, ktéry w zwigzku z ustanowieniem strefy
kontrolowanej podlega wyréwnaniu na podstawie przepisow art. 58 ust. 2 lub art. 63
ust. 3 w zwigzku z art. 36 ustawy o planowaniu przestrzennym (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 5 kwietnia 2012 r., Il CSK 401/11, niepubl.,
z 8 lutego 2013 r., V CSK 317/12, niepubl., z 12 pazdziernika 2017 r., IV CSK
724/16, niepubl., z 20 kwietnia 2017 r., Il CSK 505/16, niepubl., z 9 wrzesnia
2020 r., Il CSK 62/19, niepubl., z 9 lipca 2021 r., Il CSKP 138/21, niepubl.
i z 16 listopada 2021 r., Il CSKP 141/21, niepubl. oraz wyrok z 14 listopada 2013 r.,
I CSK 69/13, OSNC 2014, nr 9, poz. 91). W tych ramach, wynikajgcych
ze sposobu wyktadni art. 3052 § 2 k.c., sady majg swobode jurysdykcyjng
w okre$leniu witasciwego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu
na podstawie okreslonego stanu faktycznego (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 27 lutego 2013 r., IV CSK 440/12, niepubl. oraz z 9 lipca 2021 r.,
Il CSKP 138/21, niepubl.). W istocie wiec wskazana w skardze kasacyjnej
przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie wystepuje, a wskazana w skardze
kasacyjnej potrzeba wyktadni powotanego przepisu prawa zmierza
do zweryfikowania przez Sad Najwyzszy oceny trafnosci stanowiska Sadu

Okregowego w Szczecinie wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretne;j
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sprawy. Nie jest, natomiast, wiasciwoscig Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie poza btedami razgcymi do tego stopnia, ktdére czynig skarge
kasacyjng oczywiscie uzasadniong, co w sprawie, w ktérej wniesiono skarge
kasacyjng nie zachodzi. Z tych przyczyn uznano, Zze wskazana w skardze

kasacyjnej przestanka uzasadniajgca przyjecie jej do rozpoznania nie wystepuje.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398§ 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1
w zwigzku art. 391 § 1, art. 3982 i 13 § 2 k.p.c. przy przyjeciu zasady

odpowiedzialnosci uczestniczki za wynik postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 520 § 3 k.p.c.

[SOP]

[ms]



