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POSTANOWIENIE

25 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 25 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa S. R.i A. R.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnejw W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 28 czerwca 2022 r.,V ACa 776/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodéw tacznie kwote
5 400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia zobowigzanemu niniejszego postanowienia do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 sierpnia 2021 r. w sprawie z powddztwa S. R. i A. R.
przeciwko Bank Spétce Akcyjnej w W. o zaptate i ustalenie, Sgd Okregowy w
Warszawie ustalit, ze umowa o kredyt, zawarta przez S. R. i A. R. z Bankiem
Spotkg Akcyjng w W. jest niewazna (pkt 1), zasgdzit od pozwanego tgcznie na
rzecz powodow kwote 113 510,88 zt z ustawowymi odsetkami za opd6znienie od
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dnia 26 lutego 2020 r. do dnia zaptaty (pkt Il) oraz orzekt o kosztach procesu (pkt
[1).
Wyrokiem z 28 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, po

rozpoznaniu apelacji pozwanego banku, zmienit wyrok Sgdu Okregowego
w punkcie drugim czesciowo w ten sposob, ze oddalit powddztiwo o odsetki
ustawowe za opoznienie od kwoty 113 510,88 zt od dnia 26 lutego 2020 r. do dnia
25 sierpnia 2021 r. i od dnia 24 stycznia 2022 r. do dnia zaptaty oraz zastrzegt, ze
zaptata przez pozwanego na rzecz powodow naleznosci w nim okreslonych nastgpi
za jednoczesnym zaofiarowaniem przez powodow fgcznie na rzecz pozwanego
kwoty 140 000 zt (pkt |) oraz oddalit apelacje w pozostatym zakresie (pkt Il) i orzekt

o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt Ill).

W skardze kasacyjnej pozwany, skarzgc wyrok w czesci oddalajgcej jego
apelacje, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, wskazat na
przestanke przedsadu, przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W ocenie

skarzgcego skarga jest oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge powodowie wniesli o odmowe jej przyjecia do

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowej. W judykaturze
wielokrotnie i konsekwentnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy

dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
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Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania
przestanek, przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifilkowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegdine,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji dostrzegalne
w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec sytuacje, w ktorych wyrok
moze by¢ uznany za btedny lub wadliwy. Konieczne bytoby zatem wykazanie, ze
Sad drugiej instancji w sposdéb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny,
ktorego wyktadnia i stosowanie nie budzi Zadnych watpliwosci (zob. mu.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 1 marca 2002 r., | PKN 34/01; z 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 3332/22, z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).

Odnoszgc sie do powotanej przez skarzgcego oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, wskazac trzeba, ze w skardze kasacyjnej nie powotano argumentow,
ktére mogtyby sSwiadczy¢, Zze w sprawie niniejszej rzeczywiscie doszio do
oczywistego naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto

w sadzie drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe.

W sprawie niniejszej uzasadnienie wniosku stanowi w istocie probe
zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej
prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania kasacyjnego i stanowi probe
obejscia zakazu, o ktorym mowa w art. 3982 § 3. Zgodnie z tym przepisem,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub

oceny dowodoéw.

W opisanych okolicznosciach wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt
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4 k.p.c. nie zostat przekonujgco uzasadniony. Skarzgca nie wykazata, ze w sprawie

zachodzi oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjne;.

Majgc na wzgledzie przedstawione argumenty Sgd Najwyzszy na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. odméwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie
znajdujgc tez okolicznosci, ktore obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu

w ramach przedsgdu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na zasadzie
odpowiedzialnosci za wynik sporu — na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art.
108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. oraz w zwigzku z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
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