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POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku J. Z. i K. Z.

przy uczestnictwie L. P., R. K., N. K., E. K. i D. K.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki E. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 18 wrzesnia 2012 ., sygn. akt | Ca[...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki postepowania E. K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w R. z dnia 18 wrzesnia 2012 r.
zmieniajgcego zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego w R. poprzez
stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie przez wnioskodawcow J. i K. matzonkow Z.
prawa wtasnosci blizej opisanych nieruchomosci z dniem 6 marca 2011 r. zwazy¢

nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczeh sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sadu
Najwyzszego w rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola
skargi kasacyjnej, powoduje koniecznos¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania  kryteridow, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi

Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
przytoczyta przestanki wskazane w art. 398° § 1 punkt 1 i 4 k.p.c., a wiec istnienie
istotnego zagadnienia prawnego, ktérego wyjasnienie ma decydujgce znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy oraz oczywistg zasadnosc¢ skargi.

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej

ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na



sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na sformutowaniu wtasnego
stanowiska przez skarzgcego. Wywaod ten powinien byc¢ zblizony do przyjetego przy
przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art.
390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisébw konstruujgcych to
zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca
2010 r., I UK 363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Istotne zagadnienie prawne wymagajgce wypowiedzi Sgdu Najwyzszego to,
zdaniem skarzgcej, kwestia, czy w sytuacji, gdy biegly sgdowy nie jest w stanie
jednoznacznie stwierdzi¢, ze podpis na dokumencie pochodzi od oznaczonej osoby,
Sad moze przyja¢, ze osoba ta ziozyta ten podpis. Tak sformutowany wyzej
problem nie stanowi jednak istotnego zagadnienia prawnego w powyzszym
rozumieniu, lecz dotyczy oceny dowodu z opinii bieglego sadowego oraz ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad w niniejszej sprawie z uwzglednieniem
wynikdw catego postepowania dowodowego, z ktorych wynika, ze podpis na
nieformalnej umowie sprzedazy nieruchomosci z dnia 5 marca 1981 r zostat
nakreslony przez L. P. (wtedy K.). W skardze kasacyjnej strona nie moze za$
kwestionowa¢ oceny dowoddéw i ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
drugiej instancji (art.398° § 3 k.p.c.) Przywotana przestanka przedsgdu w istocie

wiec nie zachodzi.

Skarzgca nie wykazata takze oczywistej zasadnosci skargi. Oparcie wniosku
na tej przestance wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci
wyktadni lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem
przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie publikowane
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja
2008 r., 1 UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08).



Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywdd prawny
wskazujgcy, w czym przejawia sie ,oczywisto$¢” naruszenia przepisOw prawa
materialnego lub procesowego (por. nie publikowane postanowienia SN: z dnia
5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z dnia
9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08) .

Skarga kasacyjna nie sprostata takze i tym wymogom, z uwagi na
ograniczenie sie do lakonicznego wskazania, ze wynika ona z niedopuszczalnosci
poczynienia przez Sad ustalen faktycznych na podstawie opinii biegtego
0 niekategorycznej konkluzji. Zwrdci¢ przy tym nalezy na niespdjnos¢ powotanych
przestanek. Oczywisto$¢ skargi kasacyjnej ma miejsce w razie sprzecznosci
zaskarzonego orzeczenia z powszechnie akceptowang, utrwalong i nie budzgcag
watpliwosci wyktadnig prawa. Jezeli strona wskazuje na istnienie doniostego,
dotychczas nie wyjasnionego czy rozstrzygnietego w orzecznictwie, problemu
prawnego, to skarga nie moze by¢ ,oczywiscie uzasadniona” w powyzszym

rozumieniu.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji

[aw]



