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POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa ,,E.” S.A. w P.

przeciwko M.J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 4 kwietnia 2019 ., sygn. akt VIl AGa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 8117
(osiem tysiecy sto siedemnascie) zi tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany M.J. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].
z dnia 4 kwietnia 2019 r. zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 27
lutego 2018 r. Sad Okregowy, po rozpoznaniu skierowanego przeciwko
pozwanemu powoddztwa ,,E.” S.A. w P. o zasgdzenie kwoty 275 189, 99 zt na

podstawie art. 299 § 1 k.s.h. umorzyt postepowanie o zaptate odsetek ustawowych



od kwoty 264 416,95 zt od dnia 17 stycznia 2007 r. do dnia 1 listopada 2007 r., a w
pozostatej czesSci powodztwo oddalit. Sgd Apelacyjny natomiast zmienit zaskarzone
orzeczenie w ten sposéb, ze w punkcie drugim zasadzit od pozwanego na rzecz
powoda calg zgdang kwote z ustawowymi odsetkami za opoznienie od kwoty

264 146,95 zt od 2 listopada 2007 r. do dnia zaptaty.

9

Sad ustalit, ze w dniu 19 lipca 2005 r. pomiedzy powodem a ,,,,B.” sp. z 0.0.
w W. (obecnie ,,D,” sp. z 0.0. w W.) zostata zawarta umowa leasingu, ktorej
przedmiotem byly chtodziarki. Browar nie zaptacit rat leasingowych, wobec czego
powdd pismem z dnia 1 grudnia 2006 r. rozwigzat umowe leasingu i wyliczyt jego
zalegtosci i pozostate przewidziane w umowie raty na kwote 264 416,95 zt. W dniu

19 stycznia 2007 r. Sgd Okregowy w P. wydat przeciwko ,,,,B.”” nakaz zaptaty kwoty
264 416,95 zt z odsetkami i kosztami postepowania. Nakaz zostat zaopatrzony

w klauzule wykonalnosci w dniu 14 sierpnia 2007 r.

Pozwany M.J. zostat wpisany do rejestru jako cztonek zarzadu spotki ,,,,B.””
w dniu 6 wrzesnia 2001 r., nastepnie zostat wykreslony w dniu 22 maja 2006 r., na
skutek rezygnaciji ztozonej w dniu 5 kwietnia 2006 r., po czym ponownie wpisany w
dniu 21 listopada 2006 r., po powotaniu w dniu 2 listopada 2006 r. Aktywa ,,,B.”
wedtug stanu na dzieh 1 stycznia 2006 r. wynosity 12 071 694,76 zt, zobowigzania i
rezerwy na zobowigzania — 9 532 490,47 zt, a zysk na koniec 2005 r. - 995 512,56
zt. W poczagtku sierpnia 2006 r. spoétce zostaty wypowiedziane umowy kredytu
z powodu utraty zdolnosci kredytowej, co spowodowato wezwanie jej do
natychmiastowej sptaty kwoty ponad 3 min zt. Wniosek o ogtoszenie upadtosci
zostat zgtoszony w dniu 6 wrzesnia 2006 r., a nastepnie zwrécony przez Sad
ze wzgledu na braki formalne. Ostatecznie upadto$é likwidacyjna dtuznika
(wowczas juz ,,D,” sp. z 0.0.) zostata ogtoszona w 2013 r. i nie doprowadzita do

zaspokojenia powoda.

Powdd bezposrednio po wypowiedzeniu umowy leasingu prowadzit z ,,,,B.
rozmowy o pokryciu dtugu wartoscig zwréconego przedmiotu leasingu. Ten sposéb
rozliczenia zmniejszyt dtug czesciowo w zakresie odsetek. Wniosek o wszczecie
egzekucji powod ztozyt w dniu 27 lipca 2011 r. Po przeprowadzeniu czynnosci

egzekucyjnych, komornik w dniu 5 marca 2012 r. zarzgdzit wystuchanie wierzyciela



i diuznika przed zawieszeniem lub umorzeniem postepowania w trybie art. 827
k.p.c., w ktorym poinformowat o podjetych przez siebie czynnosciach i
nieujawnieniu majatku dtuznika. Powod otrzymat pismo w dniu 19 marca 2012 r. i
nie wskazat innego sposobu egzekucji. Postepowanie egzekucyjne zostato
umorzone postanowieniem z dnia 11 Ilutego 2013 r. wobec stwierdzenia
bezskutecznosci egzekucji. Sad Okregowy uznat, ze jest zwigzany tytutem
wykonawczym w zakresie wielkosci zadtuzenia ,,,B.”” wzgledem powoda. Podzielit
natomiast zarzut przedawnienia roszczenia. Przyjat, ze obowigzkiem powoda, jesli
chciat kierowac roszczenia do pozwanego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., byto
przeprowadzenie egzekucji i uzyskanie potwierdzenia jej bezskutecznosci.
Czynnosci te powinien podjg¢ z odpowiednig starannoscig, a wiec najpdzniej w

”n

2008 r., kiedy rozmowy o sptacie zadtuzenia przez ,,,B.”” zakonczyty sie niewielkim
tylko zmniejszeniem dtugu. Postepowanie egzekucyjne wykazatoby
bezskutecznos¢ egzekucji po ok. 8 miesigcach, gdyz tak stato sie w rzeczywiscie
wszczetym postepowaniu. Bieg terminu przedawnienia roszczenia
odszkodowawczego kierowanego do powoda Sgd poddat ocenie wedtug regut z art.
120 § 1 k.c. i uznat, ze roszczenie do pozwanego przedawnito sie w 2011 r.
Wszczecie egzekucji przeciwko dtuznikowi dopiero w koncu lipca 2011 r. uznat za

wynik niestarannego dziatania powoda.

Sad Apelacyjny rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji powoda
przyjat za wiasne ustalenia Sgdu Okregowego, jednak z pewnymi zmianami.
Stanat na stanowisku, ze informacje uzyskane przez powoda od dtuznika nie
dawaty mu podstaw do stwierdzenia niewyptacalnosci. Pewng wiedze na ten temat
zyskat dopiero po umorzeniu postepowania egzekucyjnego. Sad stwierdzit,
ze nieuzasadnione byto zastosowanie zasad biegu terminu przedawnienia z art.
120 k.c., poniewaz art. 4421 § 1 k.c. przyjmuje inny sposob okreslenia poczatku
tego terminu, powigzany z uzyskaniem przez poszkodowanego wiedzy o szkodzie
i osobie odpowiedzialnej za jej spowodowanie i nie pozwala na potraktowanie
roszczenia powoda jako przedawnionego. Sad odwotawczy uznat, Zze nie
zostaty wykazane przestanki zwalniajgce pozwanego 2z odpowiedzialnosci
przewidzianej w art. 299 k.s.h., wobec czego wydat wyrok reformatoryjny,

uwzgledniajgcy powodztwo.



W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie przepisow postepowania,
ktére mogto mie¢ wptyw na wynik postepowania, a konkretnie art. 382 k.p.c. w zw.
zart. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 328
§ 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 131 § 1 k.p.c. w zw. z art. 248 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 382 k.p.c.; art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 328 k.p.c. w zw. z art. 299 § 2 k.s.h. oraz art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art.
187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 386 § 1 k.p.c. Podniost tez
naruszenie prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie art. 299 § 2 k.s.h.
w zw. z art. 299 § 1 k.s.h. i art. 442 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujagcym do
27 czerwca 2017 r. w zw. z art. 117 § 2 k.c. w zw. z art. 299 § 1 k.s.h. poprzez
ich niewtasciwe zastosowanie. Jako zarzuty ewentualne podnidst niewfasciwe
zastosowanie art. 442 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujgcy do 27 czerwca 2017 r.
wzw. z art. 120 § 1 k.c. w zw. z art. 117 § 2 k.c. w zw. z art. 299 § 1 k.s.h,,
a w dalszej kolejnosci btedng wyktadnie art. 4421 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujgcy
do 27 czerwca 2017 r. w zw. z art. 355 § 1 k.c. w zw. z art. 299 § 1 k.s.h,,
niezastosowanie art. 5 k.c. i niewlasciwe zastosowanie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art.
299 § 1 k.s.h. oraz art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 299 § 1 k.s.h.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz o przekazanie
sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w [...]. do ponownego rozpoznania, a takze
0 pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie
powodztwa w catosci, a przynajmniej w zakresie zgdania zasgdzenia od
pozwanego na rzecz powoda ustawowych odsetek od kwoty 264 416,95 zi
od dnia 2 listopada 2007 r. do dnia zaptaty, domagat sie rowniez orzeczenia
0 kosztach procesu. Zgtosit ponadto zgdanie zasgdzenia zwrotu spetnionego

Swiadczenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanego powod wnidst o jej oddalenie
w catosci i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow

postepowania wraz z optatg od petnomocnictwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczen nie
satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji spraw stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.
Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie
wystepujg przewidziane w art. 398°§ 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznos$ci uzasadniajgce
przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpoznania
jego skargi przestankami z art. 398°§ 1 pkt 2 i 4 k.p.c. to znaczy potrzebg wyktadni
art. 5 k.c. w zakresie odpowiedzi na pytanie, czy jest obowigzkiem Sgdu
stosowanie tego przepisu z urzedu w sytuacji istnienia w sprawie okolicznosci
uzasadniajgcych jego zastosowanie, czy tez Sgd moze zastosowac ten przepis
wytgcznie po zgtoszeniu stosownego zarzutu przez strone. Nadto skarzgcy
wskazat na istnienie potrzeby wyktadni art. 442 1 § 1 k.c. w brzmieniu sprzed
27 czerwca 2017 r. w zakresie odpowiedzi na pytanie, czytylko uzyskanie
przez poszkodowanego wiedzy na temat szkody i osoby za nig odpowiedzialnej
uzasadnia rozpoczecie obliczania biegu terminu przedawnienia roszczenia,
czy termin ten moze rozpoczaC swoj bieg takze wczesniej, tj. gdy poszkodowany
nie dochowat nalezytej starannosci (lub innego podobnego standardu)
w uzyskaniu wspomnianej informaciji, a jezeli drugie rozwigzanie jest prawidiowe,
to jaki standard powinien cechowac¢ zachowanie poszkodowanego, aby przyjaé

rozpoczecie terminu przedawnienia roszczenia.

Jednoczesnie skarzgcy podkreslit, iz jego skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona wobec zasgdzenia na rzecz powoda od pozwanego odsetek za
opoznienie pozwanego w spetnieniu przez niego jego swiadczenia (odszkodowania)
w miejsce spotki, podczas gdy powdd nigdy nie wystosowat takiego roszczenia,
a jedynie roszczenie o zasgdzenie od pozwanego odsetek za opdznienie spotki

w spetnieniu Swiadczenia, ktére w dodatku - wbrew ugruntowanemu orzecznictwu -



nie zostato wyrazone kwotowo i nie zostato ujete w ramach roszczenia gtéwnego
dochodzonego przez powoda przeciwko pozwanemu. Zdaniem powoda - jesli jest
to roszczenie o odsetki kierowane do niego, to btednie zostata oznaczona data

wymagalnosci tego roszczenia.

Powotanie sie na powazne watpliwosci interpretacyjne jako przyczyne
kasacyjng (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wskazania przepisu prawa
i stwierdzenia, ze - w ocenie skarzgcego - wywotuje on watpliwosci, ktére majg
rzeczywisty i powazny charakter, wyjasnienia na czym one polegajg, ich
uzasadnienia, a takze wskazanie rozbieznych wariantéw interpretacyjnych,
z odwotaniem sie do dotychczasowych pogladow orzecznictwa i dostepnego
pismiennictwa. Jezeli konkretny przepis byt juz przedmiotem wyktadni
w judykaturze, a interpretacja ta jest w ocenie skarzgcego nieuzasadniona,
nieodzowne jest réwniez przedstawienie racji, ktére przemawiajg za zmiang
dotychczasowej linii interpretacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, LEX nr 2497706). W przypadku, gdy
w ramach stosowania tych przepisébw powstaty juz w orzecznictwie sgdow
okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic, jak tez uzasadnic,
ze dokonanie wykfadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2018 r., | CSK 19/18, LEX nr 2507107).

Wskazywany przez skarzgcego przepis byt interpretowany w nader licznych
orzeczeniach i omawiany w doktrynie. Ponadto - w realiach rozpatrywanej sprawy -
nie ma wptywu na rozstrzygniecie. W najnowszym orzecznictwie ugruntowany jest
juz od kilkunastu lat poglad, ze w zwigzku z tym, iz art. 5 k.c. jest przepisem prawa
materialnego Sgd ma obowigzek rozwazenia podstaw do jego zastosowania
z urzedu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia z dnia 27 czerwca 2014 r., | CSK
540/13, BSN - IC 2015 nr 5, MoP 2015 nr 15, str. 812, wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 660/12, niepubl., a przede wszystkim majgca moc
zasady prawnej uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP
40/07, OSNC z 2008 r., z. 6, poz. 55). Ponadto skarzgcy nie wskazuje jakie zasady
wspotzycia spotecznego naruszyt w jego ocenie powod dochodzgc od pozwanego

roszczenia, za ktére odpowiada on na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.



Drugie zagadnienie, dotyczgce wyktadni art. 442 § 1 k.c. w poprzednim
brzmieniu réwniez wsparte zostalo bogatym orzecznictwem, w ktérym
zdecydowanie dominowato przekonanie, szeroko uargumentowane i poparte listg
orzeczen w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 lipca 2016 r. (V CSK 680/15, OSP 2017,
z. 5 poz. 46), ze trzyletni termin przedawnienia przewidziany w art. 442 § 1 k.c.
biegnie od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie
obowigzanej do jej naprawienia, a nie od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannosci mogt sie o tej osobie dowiedzie¢. W orzeczeniu tym poddane zostato
krytyce odosobnione rozstrzygniecie, przyjmujgce poglad, za ktéorym optuje
pozwany. Nie mozna pomingc¢ tez wnioskow, jakie wprost nasuwa wprowadzona do
wskazanego przepisu w poézniejszym czasie zmiana, ktéra nie miataby
uzasadnienia, gdyby juz wczesniej w drodze wyktadni uksztattowato sie stanowisko
tgczace poczatek biegu przedawnienia z podjeciem przez poszkodowanego

starannych dziatan majgcych na celu ustalenie sprawcy szkody.

Z kolei oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci
skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - jednoznacznie wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie, a zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo btedne. Skarzgcy powinien unaoczni¢ te oczywistosc,
jednak wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji
Sadu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywaé sie na wadliwos¢ ustalen
faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia
(art. 3982 § 3 iart. 3982 § 2 k.p.c.). Wskazywane przez skarzgcego okolicznosci
nie Swiadczg o oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej. Odpowiedzialnos¢
cztonka zarzadu spotki za jej zobowigzania przewidziana w art. 299 k.s.h. obejmuje
zobowigzania spotki, w zwigzku z tym trudno doszukacC sie uchybienia - i to
razgcego - w okresleniu zobowigzania czionka zarzgdu spotki w takim zakresie,
jaki obejmuje odpowiedzialnos¢ samej spoétki. Zagadnienie, czy odsetki powinny
by¢ doliczone do roszczenia gtbwnego i objete optatami, jest zagadnieniem
technicznym, a nie merytorycznym, zas$ podnoszone kwestie nie spowodowaty

zadnych negatywnych konsekwencji dla pozwanego, wrecz przeciwnie,



na co powdd zwrocit uwage w odpowiedzi na skarge kasacyjng, sg dla niego

korzystne.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, ze podstawy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ktore wskazat skarzgcy, nie wystgpity. Okolicznosci sprawy nie
wskazujg tez, aby zachodzily inne przestanki przedsadu przewidziane w art. 398°
§ 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 98 § 1
w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c. iwzw. z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



