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POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoédztwa S. S. i A. N.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym 1 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 marca 2022 r., sygn. akt VI ACa 794/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. narzecz S. N. i A. N.
kwoty po 1350 (tysiac trzysta piecdziesiat) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Pozwany Bank S.A. w W. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 24 marca 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w zakresie
pkt 2 i 3, wnoszgc o jego uchylenie w zaskarzonym zakresie i oddalenie powodztwa,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie
w zastosowaniu przez Sgd Apelacyjny dyspozycji art. 385 § 1 k.c. i sankcji z art.
58 § 2 k.c. do umowy kredytu stricte dewizowego (walutowego), z catkowitym

pominieciem charakteru przedmiotowej umowy, jej specyfiki, jak rowniez wytgcznie



fakultatywnego charakteru postanowien dotyczgcych wyptaty i sptaty kredytu

w walucie PLN, ktore w toku postepowania zostaty uznane za abuzywne.

W odpowiedzi na skarge powodowie wnosili o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig
orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, i z 17
pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01). Skarzacy powinien wykaza¢ kwalifikowang
postaé naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, widoczng
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym
zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego postanowienia nie pozwala stwierdzi¢, zeby

spetniona zostata przestanka, na ktérg powotuje sie pozwany.

Po pierwsze, z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wynika jednak wprost, ktdre przepisy miatby zosta¢ naruszone
przez Sad Apelacyjny w sposob kwalifikowany. Btedne, w ocenie pozwanego,
zastosowanie przez Sad Apelacyjny dyspozycji art. 385 § 1 k.c. i sankcji z art. 58

§ 2 k.c. nie stanowi jeszcze naruszenia kwalifikowanego tych przepisow.

Po drugie, walutowy charakter umowy nie wyklucza mozliwosci zawarcia
w niej niedozwolonych postanowienn umownych. Przepis art. 385 § 1 k.c. znajduje
zastosowanie do oceny postanowien wszystkich umow zawieranych pomiedzy
przedsiebiorcg a konsumentem oraz niektorych uméw zawieranych w obrocie

obustronnie profesjonalnym (art. 805 § 4 k.c.). Nawet zatem udzielenie kredytu



w walucie obcej nie wyklucza zastosowania do oceny takiej umowy art. 385 k.c.

Nie sposob wiec moéwi¢ o naruszeniu art. 385 k.c. na tej ptaszczyznie.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci
niewaznos$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania a stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz
§ 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych (tekst jedn.

Dz.U. z 2018 r. poz. 265) obcigzyt skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego



