Sygn. akt | CSK 624/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko S. spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp.k. w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 stycznia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 lutego 2020 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od A. K. na rzecz S. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia sp.k. w W. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca
zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia
prawomocnych  orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
w konsekwencji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktorych mogg by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktorej prawomocne orzeczenie, zostatlo wydane
w warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze bycC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem, razie Sgd
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instanciji,
a nie jest, przeciez, jego zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych btedow

w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego
w (...) z dnia 14 lutego 2020 r. do rozpoznania, powod A. K. wskazat na przestanke
uzasadniajgca jej przyjecie z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wniosek ten nie odnidst
skutku. Jak wynika, bowiem, z ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego,
powofanie sie przez skarzgcego na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej
zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej juz przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, co, w efekcie, daje podstawy do przyjecia skargi, jako
oczywiscie uzasadnionej (por. postanowienia SN: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK
223/0; z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09; z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09,
nie publ.). Tymczasem skarzgcy, w uzasadnieniu tej przestanki, zaprezentowat
wywod prawny znajdujgcy oparcie w kontek$cie zarzutu naruszenia przez Sad I
instancji przepisu art. 394 §1 k.c. W ocenie powoda ,Sad Apelacyjny w (...)
rozstrzygajac przedmiotowg sprawe, w slad za Sadem | Instancji, rozpoznajgc

zarzut dotyczacy btednego wywiedzenia, iz w niniejszej sprawie mamy do czynienia



z zadatkiem, w rzeczywistosci wykroczyt poza prawidtowg wyktadnie art. 394 § 1
k.c.”. W dalszej kolejnosci powodd wskazat, ze Sad Il Instancji przyjat, iz ,w § 4 pkt 2
zdanie 3 umowy strony wprost przewidziaty skutki prawne zwigzanie =z
niewyptaceniem Il transzy wynagrodzenia, poddajgc niespetnienie przez
zamawiajgcego Swiadczenia rygorowi ,przepadku" kwoty uiszczonej w ramach |
transzy, czyli skutkom z art. 394 § 1 k.c.". Jak podkreslit skarzacy ,Sad catkowicie
jednakze pomingt przy wykiadni art 394 § 1 k.c. fakt, iz pozwanemu
przystugiwatoby prawo zatrzymania kwoty 100.000,00 zt ale tylko i wylgcznie w
takim przypadku w jakim ztozytby oswiadczenie o odstgpieniu od umowy. W
przeciwnym wypadku, wptaconej przez spétke S. kwoty 100.000,00 zt nie mozna
traktowaé jako zadatku w rozumieniu art. 394 § 1 k.c., ale nalezy traktowac jg jako
zaliczke podlegajgcg zwrotowi”. W konkluzjach skarzgcy wskazat, ze ,z literalnej
wyktadni omawianego przepisu wynika, ze dla ustalenia przestanek warunkujgcych
mozliwos¢ zastosowania instytucji zadatku nalezy zbadaé czy doszio do
niewykonania zobowigzania oraz do zfozenia oswiadczenia w przedmiocie
odstgpienia od umowy. Wskutek btednej wyktadni Sad Apelacyjny w (...) ograniczyt
sie jedynie do zbadania okoliczno$ci dotyczgcych niewykonania umowy, za$ drugg
z przestanek pominagt”. Majgc na wzgledzie wyszczegolnione powyzej okolicznosci
wskazac¢ nalezy, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wchodzi w rachube
wowczas, kiedy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktére powotuje sie skarzgcy,
lub gdy jest pewne, ze miaty one wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo
w sytuacji, kiedy podniesione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego s$rodka
zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby
gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane
uchybienia muszg zatem mieé kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne w sposéb
niewatpliwy. Nadto, zwazywszy na Kkonstrukcje skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, nie sg dopuszczalne zarzuty dotyczgce
oceny dowoddw, przy czym Sad Najwyzszy zwigzany jest réwniez ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. W konsekwenciji
zaprezentowany w skardze kasacyjnej wywod prawny, na okolicznos¢ wykazania

przestanki oczywistej zasadnosci, nie moze sprowadza¢ sie do polemiki z



ustaleniami stanu faktycznego poczynionymi przed sadem Il instanciji.
Niedopuszczalne jest zatem formutowanie argumentdw na rzecz oczywistosci
skargi kasacyjnej przez wyrazenie dezaprobaty dla ocen majgcych charakter
ustalen w konkretnym stanie faktycznym. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, sformutowane przez skarzgcego, wobec zwigzania
Sadu Najwyzszego ustalonymi w sprawie faktami, nie prowadzi do wniosku o
oczywistej zasadnosci jego skargi. Jak przyjeto, bowiem, jednolicie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wszystkie normy wyrazone w art. 394 k.c., regulujgce instytucje
zadatku, jako dodatkowego zastrzezenia umownego, majg charakter dyspozytywny
(zob. np. wyrok SN z dnia 19 lutego 2014 r., V CSK 187/13, niepubl, czy tez wyrok
SN z dnia 16 pazdziernika 2015 r., | CSK 886/14, niepubl.). Zastosowanie
dyspozytywnego art. 394 k.c. moze by¢ uchylone przez postanowienie stron lub
przez zwyczaj. W celu ustalenia, czy obowigzuje zwyczaj wprowadzajgcy
odmiennoséci w stosowaniu art. 394 k.c., nalezy bada¢ istniejgce dotychczas
stosunki prawne miedzy stronami. Jezeli miedzy danymi stronami nie da sie ustali¢
takiego zwyczaju lub gdy nie uregulowaty one omawianej kwestii w tresci umowy,
nalezy stosowac art. 394 k.c. Przed powzieciem decyzji o stosowaniu tego przepisu
treSC umowy powinna podlegac¢ wyktadni zgodnie z regutami wskazanymi w art. 65
k.c. (zwlaszcza przy uwzglednieniu dotychczasowych wiezi miedzy stronami).
Wyktadnia taka moze bowiem doprowadzi¢ do wniosku, ze strona wreczyta zaliczke
(sume podlegajgca zwrotowi nawet w razie niewykonania umowy), kaucje (sume na
zabezpieczenie roszczen strony przeciwnej) albo odstepne na poczet
ewentualnego oswiadczenia o odstgpieniu od umowy ztozonego w przysztosci (art.
396 k.c.). Tymczasem jak wynika z akt sprawy, a w szczegolnos$ci z tgczgcej strony
umowy o realizacje zlecenia, instytucja zadatku zostata przez nie uregulowana
odmiennie niz, jak przewiduje to redakcja art. 394 k.c., przy czym, co wymaga
podkreslenia, powdd i Spotka S., byty to tego uprawnione wobec dyspozytywnosci
kodeksowej regulacji tego przepisu. Majgc te okolicznos¢ na wzgledzie nie sposob
podzieli¢ argumentacji skarzgcego w przedmiocie rzekomego naruszenia prawa
przez Sad Ilinstancji. Taka, bowiem, sytuacja, wobec dyspozytywne] natury
prawnej art. 394 k.c., nie miata miejsca. W konsekwenciji rozwazah w przedmiocie

oceny wykazania przez skarzgcego przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. brak jest



podstaw do stwierdzenia, ze w niniejszej sprawie przestanka ta zostata przez
powoda w sposob wiasciwy wykazana. Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie
réwniez okolicznosci, ktore determinowatyby niewaznos¢ postepowania, a ktorg to

przestanke Sad ten bierze pod uwage z urzedu.

Z tych wzgledéow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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