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POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa [...] sp. z0.0. w Z.
przeciwko M. O.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 stycznia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wydanie zaskarzonego wyroku w warunkach niewaznosci postepowania (art. 379
pkt 2 i 5 k.p.c. i art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.), oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.), ktére sformutowat jako pytanie: ,czy polskie
prawo postepowania cywilnego przyjmuje, iz legitymacja procesowa czynna
ograniczona jest do tresci okreslonego Konstytucjg RP (art. 45) prawa do sadu, czy
tez wymaga, by powdd - tak jak okreSlajg to przepisy ustawowego prawa
procesowego - byt takze legitymowany materialnoprawnie, w chwili zawigzywania

procesu (doreczenia pozwu pozwanemu)?”

Przestanke niewaznosci postepowania we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania pozwany uzasadnit przez zakwestionowanie
umocowania petnomocnika powoda do dziatania za niego w postepowaniu
W niniejszej sprawie, gdyz dokument petnomocnictwa, na ktéry sie powotywat -
zdaniem pozwanego - nie odpowiadat zadnemu rodzajowi pethomocnictwa sposréod
wymienionych w ustawie procesowej, a sformutowanie ,do reprezentowania
intereséw spotki  przed sagdami  powszechnymi” nie tworzyto mozliwosci

do zastepowania powoda w procesie przez osobe legitymujgcg sie tym



dokumentem. Zarzut ten jest prima facie niezasadny. Oswiadczenie woli
prowadzgce do udzielenia petnomocnictwa - jak kazde oswiadczenie woli - moze
podlega¢ wyktadni, ale brzmienie oswiadczenia zacytowanego we wniosku
wskazuje na udzielenie osobie, ktéra w dokumencie zostata wymieniona jako

petnomocnik powoda petnomocnictwa ogdélnego w rozumieniu art. 88 k.p.c.

Nie sposob jest takze zgodzi¢ sie z zarzutem niewaznosci postepowania
majgcym miecC oparcie w art. 379 pkt 5 k.p.c., gdyz pozwany uzasadnia go tym,
ze powodd miat go nie poinformowaé¢ o dokonanej przed zamknieciem rozprawy
cesji czesSci spornej wierzytelnosci. Okolicznos¢ powyzsza ma charakter
materialnoprawny, a zatem nie sposéb z odwotaniem sie do niej uzasadniac
tezy o niewaznosci postepowania przez pozbawienie powoda mozliwosci dziatania
w nim, ale istotniejsze jest to, ze nie zostala ona objeta podstawg faktyczng
rozstrzygniecia. Podstawa ta nie moze by¢ w postepowaniu kasacyjnym

uzupetniona czy modyfikowana (art. 39813 § 2 k.p.c.).

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng i widoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktoérej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia
2011 r., IV CSK 485/10, nieopubl. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). W postanowieniu z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12
(nieopubl.), Sad Najwyzszy wyjasnit ponadto, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to

spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.

Zadna =ze scharakteryzowanych wyzej okoliczno$ci nie wystepuje
w niniejszej sprawie. Charakterystyczne zresztg jest, ze pozwany w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie kwestionuje ustalen
ioceny prawnej Sadow meriti wskazujgcej na istnienie po jego stronie
zobowigzania, ktérego dotyczy zaskarzone orzeczenie, ale kwestionuje dokonanie

przez powoda cesji wierzytelnosci odpowiadajgcej temu zobowigzaniu.



Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Skarzacy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawi¢ argumentacje
jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych
w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie powstato.
Zagadnienie to powinno by¢ nadto ,istotne” z uwagi na wage przedstawionego
przez skarzgcego problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak
skarga kasacyjna wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter
zgtoszonego W niej roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny,
ktérym Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 398% § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.),
musi pozostawac¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problem przedstawiony w pytaniu sformutowanym przez pozwanego zostat
objasniony w doktrynie i w orzecznictwie uksztattowanym po wejSciu w zycie
Konstytucji RP. Przyjmuje sie w nim bowiem, ze droga sgdowa w sprawach
cywilnych otwarta jest dla oséb, ktére twierdzg, ze zaistniat spor w sprawie, o jakiej
mowa w art. 1 Kk.p.c., wymagajgcy rozstrzygniecia przez sad. Legitymacja
materialnoprawna po stronie osoby, ktéra w piSmie wszczynajgcym postepowanie
twierdzita, ze jg posiada jest weryfikowana nie przed wszczeciem postepowania,
ale w jego toku, a o wyniku postepowania decyzje jej ocena wedtug stanu w dacie

zamkniecia rozprawy.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.
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