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POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku J. O. i E. O.

przy uczestnictwie E. R., L. K. , J. K., Gminy D.

i Skarbu Panstwa - Starosty B.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania E. R.

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 19 stycznia 2016 r., sygn. akt | Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od uczestniczki postepowania E.R. na rzecz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kwote 360 zt (trzysta szesédziesiat ztotych) tytutem kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 19 stycznia
2016 r. Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestniczka
powofata sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.
Upatruje go w potrzebie wyjasnienia kwestii, ,czy mozna ustanowi¢ droge
konieczng na nieruchomosci nie majgcej uregulowanego stanu prawnego, ktéra
na gruncie stanowi droge i ktérej uzytkownikiem jest gmina, w postepowaniu o
ustanowienie drogi koniecznej i ustali¢ granice dziatek w celu poszerzenia szlaku

droznego”.

Zgodnie z utrwalonym poglgdem orzecznictwa, przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke
istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej
(por. postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11
i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Kwestia

wskazana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania



nie odpowiada tej przestance z dwoch powoddéw. Po pierwsze, zostata ona
sformutowana w sposob zbyt lakoniczny i niejasny, by mozliwe byto zrozumienie
w petni, w czym autor skargi upatruje zagadnienia o problemowym charakterze,
oraz w jakim zakresie moze ono budzi¢ watpliwosci. Po drugie, jak mozna
wywnioskowac z tresci sformutowanego problemu, skarzgca zmierza do ustalenia,
czy w okreslonym stanie faktycznym mozliwe jest ustanowienie stuzebnosci drogi
koniecznej. W takim ujeciu kwestia ta jest jednak zbyt kazuistyczna, by mogta
stanowi¢ przedmiot istotnego zagadnienia prawnego w opisanym wyzej rozumieniu.
Przestanki ustanowienia drogi koniecznej okreslone w art. 145 k.c. majg charakter
otwarty, z =zatozenia pozostawiajgc sagdowi rozpoznajgcemu sprawe szeroki
margines swobody w decydowaniu o przebiegu szlaku drogi koniecznej.
W konsekwenciji, rozpoznanie skargi kasacyjnej mogtoby w tym zakresie przyczynic
sie jedynie do rozstrzygniecia konkretnej sprawy, nie pozwalajgc na wyrazenie
bardziej ogdlnego pogladu, co odpowiadatby wyjasnieniu istotnego zagadnienia

prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgleddbw nalezato odmdwiC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie

art. 520 § 3, art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 13 § 2,
art. 391 § 1i art. 39821 k.p.c.
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