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POSTANOWIENIE 

  
25 stycznia 2024 r. 

Sąd Najwyższy w Izbie Cywilnej w składzie: 

  

SSN Krzysztof Grzesiowski 

  
na posiedzeniu niejawnym 25 stycznia 2024 r. w Warszawie 

w sprawie z powództwa K.S. 

przeciwko Bankowi spółce akcyjnej 

o zapłatę, 

na skutek skargi kasacyjnej Banku spółki akcyjnej 

od wyroku Sądu Apelacyjnego w Warszawie 

z 4 maja 2022 r., V ACa 467/21,  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania,  

2. zasądza od pozwanej na rzecz powoda kwotę 2700 zł (dwa 

tysiące siedemset złotych) tytułem zwrotu kosztów postępowania 

kasacyjnego - z odsetkami w wysokości odsetek ustawowych za 

opóźnienie w spełnieniu świadczenia pieniężnego za czas po 

upływie tygodnia od dnia doręczenia niniejszego postanowienia 

zobowiązanemu do dnia zapłaty.  

 

(K.W.) 

  

UZASADNIENIE 
 

1. Wyrokiem z 4 maja 2022 r. Sąd Apelacyjny w Warszawie oddalił apelację 

pozwanego Banku spółki akcyjnej w W. od wyroku Sądu Okręgowego 

w Warszawie z 2 marca 2021 r. w sprawie z powództwa K.S. o zapłatę (pkt 

1) i rozstrzygnął o kosztach postępowania apelacyjnego (pkt 2).  
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2. Od wyroku Sądu Apelacyjnego skargę kasacyjną wywiodła strona pozwana, 

która w uzasadnieniu wniosku o przyjęcie skargi do rozpoznania wskazała na: 

1. potrzebę wykładni art. 3851 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 

Rady 93/13 w zw. art. 7 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13 w zw. art. 47 

Karty praw podstawowych Unii Europejskiej; 

2. potrzebę wykładni art. 3851 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. w zw. z 

art. 69 ust. 1 i 2 pr.bank. w zw. z art. 56 k.c. i 65 k.c.; 

3. występowanie istotnego zagadnienia prawnego: czy w świetle 

przepisów prawa krajowego mechanizm indeksacji winien być 

traktowany jako jedno postanowienie umowne, czy też możliwe jest 

wydzielenie w ramach tego mechanizmu dwóch oddzielnych 

postanowień tzn. klauzuli ryzyka walutowego oraz klauzuli 

spreadowej, a jeżeli tak to w przypadku, gdy jedna z tych klauzul jest 

abuzywna pozostaje to bez wpływu na abuzywność drugiej z nich? 

3. W odpowiedzi na skargę kasacyjną powód wniósł o odmowę przyjęcia skargi 

kasacyjnej strony pozwanej do rozpoznania, ewentualnie – w razie przyjęcia 

– o jej oddalenie, a ponadto zasądzenie od skarżącego na rzecz powoda 

zwrotu kosztów postępowania kasacyjnego, w tym kosztów zastępstwa 

procesowego według norm przepisanych. 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

4. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do rozpoznania, jeżeli w sprawie 

występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykładni przepisów 

prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności 

w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub skarga 

kasacyjna jest oczywiście uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.). 

5. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sądu Najwyższego, powołanie się na 

występowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 3989 § 1 pkt 1 

k.p.c.) powinno spełniać wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu 

przedstawianemu Sądowi Najwyższemu przez sąd drugiej instancji w razie 

powstania poważnych wątpliwości (art. 390 § 1 k.p.c. – zob. postanowienia SN 

z  23 stycznia 2014 r., I UK 361/13 oraz z 14 września 2012 r., I UK 218/12), 

których nie można rozwiązać za pomocą powszechnie przyjętych reguł wykładni 
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prawa (zob. postanowienia SN z 8 maja 2015 r., III CZP 16/15 oraz z 24 

października 2012 r., I PK 129/12). Zagadnienie prawne powinno, przede 

wszystkim, być sformułowane w oparciu na okolicznościach mieszczących się 

w  stanie faktycznym sprawy wynikającym z dokonanych przez sąd ustaleń, 

a  jednocześnie być przedstawione w sposób ogólny i abstrakcyjny tak, aby 

umożliwić Sądowi Najwyższemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, 

niesprowadzającej się do samej subsumpcji i rozstrzygnięcia konkretnego 

sporu. Skarżący, wnosząc o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze 

względu na występujące w sprawie istotne zagadnienie prawne, powinien 

sformułować to zagadnienie, wskazać na wyłaniające się poważne wątpliwości 

interpretacyjne, przytoczyć argumenty prowadzące do rozbieżnych ocen 

i wykazać, że wyjaśnienie przedstawionego zagadnienia będzie miało znaczenie 

zarówno dla praktyki sądowej, jak i dla rozstrzygnięcia skargi kasacyjnej. Chodzi 

przy tym wyłącznie o poważne wątpliwości, wykraczające poza poziom 

zwykłych wątpliwości prawnych, które powstają niemal w każdym procesie 

decyzyjnym (zob. postanowienia SN z 26 października 2021 r., I CSK 266/21 

oraz z 30 czerwca 2021 r., III CSK 53/21). 

6. Natomiast oparcie wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania na 

przesłance określonej w art. 3989 § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, że 

określony przepis prawa, będący źródłem poważnych wątpliwości 

interpretacyjnych, nie doczekał się wykładni albo niejednolita wykładnia 

wywołuje rozbieżności w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanów 

faktycznych. Wątpliwości te i rozbieżności należy przytoczyć, przedstawiając ich 

doktrynalne lub orzecznicze źródła. Konieczne jest wskazanie argumentów, 

które prowadzą do rozbieżnych ocen prawnych, a także przedstawienie własnej 

propozycji interpretacyjnej. Powołanie się na omawianą przesłankę wymaga 

również wykazania, że chodzi o wykładnię przepisów prawa, których treść 

i znaczenie nie zostały dostatecznie wyjaśnione w dotychczasowym 

orzecznictwie lub, że istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykładni, 

podania na czym polegają wątpliwości związane z jego rozumieniem oraz 

przedstawienia argumentacji świadczącej, że wątpliwości te mają rzeczywisty 

i   poważny charakter, nie należą do zwykłych wątpliwości, które wiążą się 
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z  procesem stosowania prawa (zob. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r., 

II  PSK 193/21 oraz z 20 stycznia 2022r. I CSK 790/21). 

7. Szczegółowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, że skarga kasacyjna 

strony pozwanej nie zawiera argumentów wystarczających dla uznania, że w 

sprawie spełniona została przesłanka z art. 3989 § 1 pkt 1 lub 2 k.p.c. 

uzasadniająca przyjęcie sprawy do rozpoznania, ponieważ kwestie 

poruszane przez skarżącego zostały już wyczerpująco wyjaśnione w 

orzecznictwie Sądu Najwyższego oraz Trybunału Sprawiedliwości UE i 

obecnie nie wymagają dalszej analizy (zob. wyroki SN: z 17 marca 2022 r., II 

CSKP 474/22; z 10 maja 2022 r., II CSKP 285/22; z 13 maja 2022 r. II CSKP 

293/22; z 18 maja 2022 r., II  CSKP 972/22; z 18 maja 2022 r., II CSKP 

1030/22; z 26 maja 2022 r., II  CSKP 650/22 i uchwała SN z 28 kwietnia 

2022 r., III CZP 40/22 oraz wyrok TSUE z 8 września 2022 r., C-80/21, C-

81/21, C-82/21, Deutsche Bank Polska i   Bank Millennium). 

8. Według Sądu Najwyższego, nie ma przy tym innych przyczyn uzasadniających 

przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczególności nieważności 

postępowania (art. 3989 § 1 pkt 3 k.p.c.). 

9. Na marginesie należy wskazać, że skorzystanie przez bank z prawa 

zatrzymania w razie stwierdzenia nieważności umowy kredytu (art. 496 w zw. 

z art. 497 k.c.) jest wysoce wątpliwe, ponieważ w sytuacji gdy wzajemne 

wierzytelności istnieją i są jednorodzajowe (obie strony są zobowiązane do 

wzajemnego spełnienia świadczeń pieniężnych), to w Kodeksie cywilnym dla 

rozwiązania tego problemu ustawodawca przewidział dalej idącą instytucję, 

a  mianowicie potrącenie wzajemnych wierzytelności (art. 498 i nast. k.c.), 

skutkiem czego jest umorzenie wierzytelności do wysokości wierzytelności 

niższej (zob. wyrok SN z 17 marca 2022 r. II CSKP 474/22). 

10. Z tych względów Sąd Najwyższy odmówił przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.). O kosztach postępowania kasacyjnego 

orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, § 11 i § 3 w zw. z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 

rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 22 października 2015 r. 

w  sprawie opłat za czynności radców prawnych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1935 ze 

zm.). 
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(K.W.) 

  

  
[ał]  

 

 

 

  

 


