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POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z wniosku H. Z.

przy uczestnictwie T. K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 lipca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt V Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. orzeka, ze wnioskodawczyni i uczestnik ponoszg koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udzialem

W sprawie.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni H. Z. od postanowienia
Sadu Okregowego w W. z dnia 15 kwietnia 2019 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18,
niepubl.). Wskazano m.in. ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia  przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych  spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania
i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(zob. m.in. postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1,



poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie

do rozwoju jurysprudenciji.

Whnioskodawczyni wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
ktore przedstawita w formie dwdch pytan: (1) ,czy wytyczne sgdu odwotawczego
okreslone w art. 386 § 6 k.p.c. co do oceny prawnej mogg zosta¢ pominiete przez
sad | instancji, ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania i sad
odwotawczy w zwigzku z powotaniem sie na zmiane stanu faktycznego, mimo ze
ten stan faktyczny w zakresie pozwalajgcym na zastosowanie wytycznych nie ulegt
zmianie od czasu orzeczenia sgdu odwotawczego zawierajgcego wytyczne”;
(2) ,czy art. 206 k.c., w =zakresie dotyczgcym roszczenia wspoitwtasciciela
nieruchomosci wyzutego z wspétposiadania o wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z nieruchomos$ci, zakfada realizacje powyzszego roszczenia
(. bezprawne naruszenie art. 206 k.c.) w przypadku wyraznego zrzeczenia sie
wykonywania praw przez dochodzgcego roszczenia wspotwtasciciela, czy tez
mozna powyzsze zrzeczenie domniemywaé poprzez milczgcg akceptacje

wykonywania wtadztwa przez naruszajgcego wspotposiadanie wspotwiasciciela”.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgca nie wykazata powyzszych okolicznosci. Przede
wszystkim nie przedstawita zadnych kontrowersji ani rozbieznych ocen prawnych
powstatych na tle zagadnienia, co byto konieczne tym bardziej, ze Sad Najwyzszy
juz wielokrotnie dokonywat wyktadni art. 386 § 4 i art. 386 § 6 k.p.c. oraz wyjasniat
relacje miedzy tymi przepisami jak rowniez precyzyjnie okreslit zakres zwigzania
sgdow przy ponownym rozpoznaniu sprawy oceng prawng i wskazaniami co do
dalszego postepowania wyrazonymi przez sgd odwotawczy uchylajgcy orzeczenie
sgdu | instancji (zob. m.in. wyroki SN: z dnia 4 listopada 1967 r., | CR 381/67,
OSNC 1968, nr 7, poz. 122 i z dnia 9 pazdziernika 2009 r. IV CSK 157/09, niepubl.;
postanowienie SN z dnia 27 lipca 1971 r., Il CZ 471/71, OSPIKA 1972, nr 3,
poz. 48).

Niewatpliwie Sgd Okregowy, uchylajgc postanowienie Sgdu Rejonowego

wskazat, ze wnioskodawczyni przystuguje wynagrodzenie za bezumowne



korzystanie z nieruchomosci, ktore Sad | instancji powinien wyliczy¢ przy
ponownym rozpoznaniu sprawy. Zgodnie z trescig tych wytycznych, rozpatrujgc
ponownie sprawe, Sad Rejonowy ustalit wartos¢ wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci (k. 1114v i k. 1121v). Nalezy w tym miejscu podkreslic,
ze Sad Okregowy wskazat jedynie, ze wnioskodawczyni przystuguje omawiane
wynagrodzenie, ale to Sad | instancji miat ustalic w jakiej kwocie, a wiec za jaki
okres i w jakich kwotach za poszczegdlne okresy, co tez Sad ten uczynit.
Tak naprawde skarzgca kwestionuje wiec niezaliczenie w toku postepowania

wszystkich kwot, jakie uwazata za zasadne.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze sad Il instanciji
moze zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku sgdu
| instancji bez przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajgcego
odmienne ustalenia, chyba ze szczegdlne okolicznosci wymagajg ponowienia lub
uzupetnienia tego postepowania (zob. uchwata 7 sedziéw SN - zasada prawna -
z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSN 1999, nr 7-8, poz. 124).

Podkreslenia wymaga, ze jezeli po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania miataby miejsce zmiana stanu prawnego albo sad przy
ponownym rozpoznaniu sprawy ustalitby inny, niz wczesniej, stan faktyczny sprawy,
ocena prawna i wskazania, co do dalszego postepowania, zawarta w uzasadnieniu
orzeczenia sgdu odwotawczego, nie bedg miaty juz zastosowania. W wyroku Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 listopada 1967 r. (I CR 381/67, OSNCP 1968, Nr 7, poz. 122)
stwierdzono, ze ocena prawna sgdu odwotawczego odnoszgca sie do dowoddéw
zebranych w sprawie jest wigzgca tylko o tyle, o ile po uchyleniu wyroku nie
nastgpito uzupetnienie materialu dowodowego. Jezeli w sprawie zostalty
przeprowadzone nowe dowody, sad | instancji jest wikadny dokona¢ na nowo oceny
wiarygodnos$ci i mocy catego materialtu dowodowego w ramach zastrzezonych
przez art. 233 § 1 k.p.c. Na uwage zastuguje stanowisko Sadu Najwyzszego,
wyrazone w postanowieniu z 22 pazdziernika 2009 r. (Il CZP 75/09, BSN 2009,
Nr 10), ze rozpoznajgc ponownie apelacje w tej samej sprawie, sad Il instancji musi
kierowa¢ sie zajetym uprzednio przez sgd odwotawczy stanowiskiem prawnym
i ewentualnych swoich powaznych nawet watpliwosci interpretacyjnych, co do

wyrazonej oceny prawnej, czy wskazan, co do dalszego postepowania nie moze



przedstawiac jako zagadnienia prawnego. Zwigzanie sgdu wyrazone w art. 386 § 6
k.p.c. oznacza bowiem m.in. zakaz formutowania ocen prawnych sprzecznych
Z wyrazonymi wczesniej w uzasadnieniu orzeczenia sgdu Il instancji, a nawet zakaz
podejmowania w jakikolwiek sposob proby podwazania czy kontestowania wigzgcej

go oceny prawnej i wskazan co do dalszego postepowania.

Wynikajgce z art. 386 § 6 k.p.c. zwigzanie oceng prawng i wskazaniami,
co do dalszego postepowania nie ma charakteru bezwzglednej zasady.
Nie obowigzuje ona, gdy nastgpita zmiana stanu prawnego. Poza tym wypadkiem,
zgodnie z bogatym i utrwalonym orzecznictwem, zmiana okolicznosci faktycznych,
na podstawie ktérych sad Il instancji dokonat swojej oceny prawnej i udzielit
wskazan, moze powodowac, ze wytyczne i wskazania sgdu |l instancji stang sie
w catosci lub czesciowo nieaktualne. Jezeli stan ten jest inny niz stan, na podstawie
ktorego sad drugiej instancji wyrazit ocene prawng i udzielit wskazan co do
dalszego postepowania, ocena ta i wskazania tracg aktualnos¢ i nie sg wigzgce dla
sgdow pobzniej rozpoznajgcych sprawe. Co jednak istotne, przy ponownym
rozpoznaniu sprawy sad jest zwigzany oceng prawng i wskazaniami, co do
dalszego postepowania, w rozumieniu kierunku, w jakim powinno sie ono toczyc.
Wigzgce wytyczne mogg rowniez dotyczyC koniecznosci przeprowadzenia, czy
oceny okreslonych dowoddéw. Nie oznacza to jednak, ze sad | instancji przy
ponownym rozpoznaniu sprawy nie moze przeprowadzic¢ lub oceni¢ zadnych innych
dowodéw. Ma on bowiem w tym zakresie petng swobode, a wytyczne sgdu
odwotawczego wskazujg jedynie minimum tego, co powinien uczyni¢ przy
ponownym rozpoznaniu sprawy. Prowadzenie przez sad | instancji postepowania
w szerszym zakresie niz wynika to ze wskazan zawartych w uzasadnieniu wyroku
sadu Il instancji nie stanowi naruszenia art. 386 § 6 k.p.c. (zob. wyrok SN z dnia
19 maja 1997 r., | PKN 172/97, OSNP 1998, nr 8, poz. 242; postanowienia SN:
z dnia 28 pazdziernika 2005 r., Il CSK 3/05, niepubl. i z dnia 5 czerwca 2007 r.,
| CSK 155/07, niepubl.). Mimo wiec zwigzania sadu | instancji oceng prawng
i wskazaniami co do dalszego postepowania, dopuszczalna jest zmiana oceny
prawnej w dalszym postepowaniu w razie zmiany badz to stanu prawnego, badz
to ustalen faktycznych, ktore byty podstawg orzeczenia uchylajgcego wyrok przez

sad Il instancii.



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcych na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia SN: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03,
niepubl., z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, niepubl., z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07 niepubl., z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07 niepubl., z dnia
26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05 niepubl., z dnia 10 maja 2019 r., | CSK 627/18
niepubl.).

Argumentacja prawna powotana przez skarzgcg nie pozwala zas przyjac,
aby zagadnienie to mogto — z punktu widzenia okolicznosci rozstrzyganej sprawy —
by¢ uznane za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu wskazanego przepisu,
skoro zostato ono dostatecznie wyjasnione w judykaturze. Nie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy na ten temat wyrazit juz swoéj poglad
we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce

zmiane tego pogladu.

Skarzgca nie przedstawita przekonujgcych argumentéw, ktére uzasadniatyby
konieczno$¢ ponownego zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy w tym
przedmiocie. Réwniez samo sformutowanie pytan nie odpowiada wymaganiom art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c., gdyz nie sg to zagadnienia prawne, lecz préba uzyskania
odpowiedzi, jak sgd powinien rozstrzygng¢ niniejszg sprawe w konkretnych,
szczegolnych okolicznosciach faktycznych wskazanych przez strone. Ponowne
wyjasnianie przez Sad Najwyzszy probleméw przedstawionych w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie miatoby wptywu na rozstrzygniecie
sprawy. Przedstawiona w skardze problematyka nie stanowi bowiem istotnego
zagadnienia prawnego, a zwigzana jest jedynie z watpliwosciami skarzgcej co
do prawidtowosci dokonanych w sprawie ustalen oraz trafnosci zaskarzonego

rozstrzygniecia.

Wskazane zagadnienia prawne w rzeczywistosci stanowi pytanie

o prawidtowo$¢ zastosowania przez Sad Il instancji przepisow prawa, na tle



wskazanych okolicznosci faktycznych, nie w petni zgodnych 2z ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktorymi Sad
Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.). W zwigzku z tym, przedstawione
pytania stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng prawng
Sadu Il instancji oraz probe zaangazowania Sadu Najwyzszego do kolejnej
weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen
faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania
kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniaC wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsgdu przewidziang w art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzgca nie zgadza sie bowiem tak naprawde z wnioskami
Sgdéw meriti, ze nie udowodnita okreslonych okolicznosci, ktére spowodowaty
nieuwzglednienie w rozliczeniu miedzy wnioskodawczynig a uczestnikiem
okreslonych kwot, ktére - jej zdaniem - powinny byty zosta¢ uwzglednione.
Nie wynikato to z faktu niewykonania zalecen Sgdu Okregowego, ale z oceny

materiatu dowodowego poczynionej w oparciu o te wytyczne.

Nie zostata réwniez wykazana przestanka przedsadu okreslona w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., powotana przez skarzgca jako kolejna okolicznos¢ uzasadniajgca -
jej zdaniem - przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Analiza uzasadnienia
wniosku skarzgcej nie pozwala na stwierdzenie, Zze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Brak w nim wywodu prawnego o zaistnieniu takiego stanu

rzeczy w stosunku do zaskarzonego orzeczenia.

Powotanie sie na przestanke uregulowang w powyzszym przepisie wymaga
wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej
analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. m.in. postanowienia SN: z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004,
nr 6, poz. 100 i z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).
W uzasadnieniu wniosku brak jest jednak takiej argumentaciji, ktdéra wspartaby teze
0 razgcym naruszeniu prawa, skutkujgcym oczywistym uzasadnieniem skargi
w ustalonym przez Sad Il instancji stanie faktycznym. Ponadto, wobec powofania
sie przez skarzgcego m.in. na zarzut odnoszacy sie do ustalen faktycznych, nalezy

ponownie powotac sie na art. 39812 § 2 i art. 3982 § 3 k.p.c.



W odniesieniu do naruszen prawa materialnego wymaga zasygnalizowania,
ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng
konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentow na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (zob. postanowienie SN z dnia
22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14, niepubl.), tym bardziej, ze odnosnie do

przestanki oczywistej zasadnosci brak jest w istocie takiego uzasadnienia.

Rolg Sadu Najwyzszego nie jest domys$lanie sie lub poszukiwanie
okolicznosci, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(zob. postanowienia SN: z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CZ 142/04, niepubl. i z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). Wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast
przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po
przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba
te elementy muszg byC¢ przez skarzgcg strone wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c.
nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz
mimo ze argumenty mogg by¢é podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do

rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.

Reasumujgc, w przedmiotowej skardze kasacyjnej nie powotano
argumentow, ktére mogtyby sSwiadczyé, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w Sadzie

Il instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe.

Z przytoczonych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1
w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 39821 k.p.c.






