Sygn. akt | CSK 6206/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa K. P.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym 1 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 13 lipca 2022 r., sygn. akt | ACa 373/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. na rzecz K. P. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Pozwany Bank S.A. w W. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 13 lipca 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i
wnoszgc O jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne:

1) Czy w odniesieniu do przestanek ,ksztaltowania praw i obowigzkow
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego

interesy” z art. 3851 § 1 w zw. z art. 3852 k.c. w ramach sporéw powstatych na tle



umow kredytu powigzanych z walutg obcg (tzw. uméw kredytow denominowanych
albo umow kredytow indeksowanych), dokonujgc oceny spetnienia tychze
przestanek w ramach konkretnej sprawy nalezy bra¢ pod rozwage powszechne
zasady i standardy informowania konsumentdw o ich prawach i obowigzkach, ktére
byly przyjete jako zwyczaj i obowigzywaty w chwili zawarcia umowy kredytu? Tym
samym, czy w przypadku, jezeli konsument zostat poinformowany o charakterze
umowy kredytu powigzanej z walutg obcg (umowy denominowanej albo umowy
indeksowanej) w sposob odpowiadajgcy standardom rynkowym z chwili zawarcia
umowy kredytu, to nie jest mozliwym stwierdzenie, iz umowa kredytu lub regulamin
do takiej umowy zawiera postanowienia niedozwolone, oceniane z perspektywy
Swiadomosci konsumenta co do skutkéw zawieranej umowy? Jak réwniez, czy
niespetnienie jakichkolwiek obowigzkéw informacyjnych jest od razu robwnoznaczne
ze spetnieniem przestanek z art 385! § 1 k.c. Powyzsze zagadnienie sprowadza sie

do udzielenia odpowiedzi na nastepujgce pytania:

- Czy w ramach pojecia ,,0kolicznosci zawarcia umowy” sgd powinien badac

praktyke rynkowg z daty zawarcia umowy?

- Czy w ramach pojecia ,okolicznosci zawarcia umowy” mieszczg sie
okolicznosci indywidualizujgce danego konsumenta (znane przeciez bankowi

z wniosku kredytowego)?

- Czy sad powinien badac¢ stopien i zakres naruszenia przez bank
obowigzkéw informacyjnych (w tym to jakimi informacjami dysponowat konsument)
iocenia¢ czy udzielenie przez bank dalej idgcych informacji mogtoby
doprowadzi¢/doprowadzitoby do podjecia przez konsumenta innej decyzji co do

zaciggniecia zobowigzania?

- Czy mozna nakfadaé na przedsiebiorce (tutaj bank) sankcje za
niedopetnienie obowigzkow informacyjnych, ktore nie wynikaty z przepiséw ustawy

w dacie ich realizacji?

2) Czy w S$wietle oceny spetnienia przestanek ,ksztattowania praw
i obowigzkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajgc jego interesy” oraz ,braku indywidualnego uzgodnienia postanowienia

umowy” z art. 385! § 1 k.c. w ramach sporéw powstatych na tle uméw kredytu



powigzanych z walutg obcg (tzw. uméw kredytow denominowanych albo umow
kredytéw indeksowanych), dokonujgc oceny spetnienia tychze przestanek, sad
rozpoznajgcy tego typu sprawe powinien bra¢ pod uwage fakt, iz z uwagi na
powszechnos¢ sporow na tle umow kredytow powigzanych z walutg obcg tres¢
zeznan konsumentow powinna w kazdym przypadku by¢é zestawiana =z
dokumentami znajdujgcymi sie w aktach sprawy oraz okolicznosciami zwigzanymi
z wykonywaniem konkretnej umowy kredytowe] przez strony do czasu

zakwestionowania jej waznosci przez konsumenta?

3) Czy w przypadku jezeli w ramach sporu powstatego na tle umowy kredytu
powigzanej z walutg obcg (tzw. umowy kredytu denominowanego albo umowy
kredytu indeksowanego) w ramach oceny przestanki ,ksztattowania praw
i obowigzkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajgc jego interesy” z art. 385! § 1 k.c. w zw. z trescig art. 3852 k.c.
konsument wskazuje, iz razgce naruszenie jego interesow wigze wytgcznie z
faktem wzrostu kursu waluty obcej, co nastgpito juz po zawarciu umowy, ocenié
nalezy, iz w takiej sytuacji nie istniejg podstawy do uznania konkretnych
postanowien umowy kredytu badz regulaminu za niedozwolone w rozumieniu art.
385! § 1 k.c., a tym samym powoddztwo w tego typu sprawie powinno zostaé

oddalone z uwagi na btedng podstawe roszczenia konsumenta?

4) Czy w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu denominowanego
odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie, ze taka
umowe nalezy utrzymaé w mocy z uwagi na fakt, iz za okres od dnia zawarcia
umowy kredytu do 24 stycznia 2009 r. strony takiej umowy mogg rozliczy¢
wzajemne roszczenia w ramach instytucji nienalezytego wykonania umowy z art.
471 k.c., zas w okresie od 24 stycznia 2009 r. kazda umowa kredytu powigzanego
z walutg obcg moze by¢ realizowana bezposrednio w walucie obcej z uwagi na

tres¢ art. 358 § 1i § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym od 24 stycznia 2009 r.?

5) Czy w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu denominowanego
odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone

postanowienie umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie, ze taka



umowe nalezy utrzyma¢ w mocy z uwagi na fakt, iz takze w okresie przed 24
stycznia 2009 r., kiedy to nastgpita nowelizacja art. 358 § 1 i § 2 k.c., powszechnie
przyjetym byto stosowanie do przeliczen walutowych kursu sredniego NBP, a tym
samym zastosowanie kursu sredniego NBP w ramach przeliczen walutowych przed

24 stycznia 2009 r. byto zgodne z trescig art. 56 k.c.?

6) Czy przestanka ,ksztaltowania praw i obowigzkoéw konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy” z art. 385! § 1
k.c. w zw. z art. 3852 k.c. w ramach sporow powstatych na tle uméw kredytu
powigzanych z walutg obcg (tzw. umow kredytéw denominowanych) zostaje
spetniona w sytuacji, w ktérej konsument oswiadcza, iz w momencie zawierania
umowy kredytu nie miat woli negocjowania postanowien umowy czy tez w takiej
sytuacji — w Swietle takiego oswiadczenia konsumenta — nalezy uznaé, iz
akceptacja przez kredytobiorce wzorca umownego przedstawionego przez
przedsiebiorce, wyrazajgca sie w oswiadczeniu konsumenta o braku woli negocjacji
umowy — powoduje, iz konsument nie moze w przysztosci powotywac sie na
okolicznos¢ ,braku negocjowania postanowien umowy” przy ocenie powyzej

wskazanych przestanek z art. 385! § 1 k.c.?

Ponadto skarzacy powofat sie na istniejgcg w sprawie potrzebe wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw powszechnych:

1) Rozbieznosci wynikajg z catkowicie odmiennej (wykluczajgcej sie)
interpretacji kwestii zwigzanych z mozliwoscig utrzymania w mocy umowy kredytu
denominowanego albo umowy kredytu indeksowanego, w przypadku uznania, iz
postanowienia takich uméw odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty
obcej stanowig niedozwolone postanowienie umowne i nie wigzg konsumenta.
Judykatura prezentuje stanowisko, iz taka umowa nie moze zosta¢ utrzymana w
mocy oraz stanowisko, iz odniesienia do sposobu okreslania kursu waluty obcej,
ktére zostaty uznane za niewigzgce konsumenta mogg zosta¢ zastgpione przez
odwotanie sie do przeliczeh walutowych realizowanych wedtug kursu $redniego
NBP.



2) Rozbieznosci wynikajg z catkowicie odmiennej (wykluczajgcej sie)
interpretacji kwestii tego, czy mozna stwierdzi¢, ze postanowienia uméw kredytéw
denominowanych albo umow kredytéw indeksowanych odnoszgce sie do sposobu
okreslania kursu waluty obcej mogg zosta¢ uznane za postanowienia niedozwolone
w sytuacji, gdy konsument swoje pokrzywdzenie wigze nie ze stosowaniem przez
bank do przeliczen walutowych w ramach realizacji takiej umowy tabel kursowych
banku, lecz jedynie z faktem, iz nastgpit powszechny wzrost kursu waluty obcej
w stosunku do ztotego polskiego. Judykatura prezentuje stanowisko, iz w takigj
sytuacji rowniez zostajg spetnione przestanki ,ksztattowania praw i obowigzkéw
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego
interesy” z art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 3852 k.c. oraz stanowisko, iz w takiej
sytuacji konsument powinien byt wystgpi¢ z powddztwem w trybie art. 357! k.c., a

nie z powodztwem o stwierdzenie niewaznosci cato$ci umowy kredytowe;j.

W odpowiedzi na skarge powod wnosit o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie czynig zados¢ tym
wymaganiom. Po pierwsze, skarzgcy nie wskazat argumentéw prawnych, ktore

prowadzityby do rozbieznych ocen w zakresie sformutowanych zagadnien



prawnych. Nie wykazat rowniez, dlaczego dotychczasowy dorobek orzecznictwa,
na ktéry w sposob obszerny powotuje sie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie

skargi do rozpoznania, jest niewystarczajgcy do ich rozstrzygniecia.

Po drugie, uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zawiera pogtebionej analizy sformutowanych problemow prawnych.
Ogranicza sie w istocie to przedstawienia wtasnego pogladu oraz przytoczenia
orzeczen (zreguty sgdéw okregowych), ktére z niewyjasnionych w skardze
przyczyn zostaty uznane przez skarzgcego, jak sie wydaje, za reprezentatywne dla

danych nurtow orzecznictwa.

Po trzecie, przytoczone orzeczenia wskazujg jednak, ze sformutowane przez
skarzgcego zagadnienia nie stanowig zagadnien nowych, nierozwigzanych

dotychczas w orzecznictwie.

Po czwarte, skarzgcy nie przedstawit wywodu, w jaki sposob udzielenie

odpowiedzi na przedstawione pytania mogtoby wptyng¢ na wynik sprawy.

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznosc¢ ta
polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub
istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w wypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu Najwyzszego wykfadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK
980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Autor skargi nie wskazat, jakie w jego ocenie przepisy wzmagajg wyktadni.

Nie lezy natomiast po stronie Sgdu Najwyzszego dokonywanie w tym zakresie



samodzielnych ustaleh na podstawie wywoddéw skarzgcego. W szczegdlnosci
majgc na wzgledzie, ze skarzgcy nie sporzgdzit odrebnego uzasadnienia dla drugiej

przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznos$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania a stosownie do art. 98 § 1 i 3 k.p.c.
wzw. z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) obcigzyt

skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.

[as]



