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POSTANOWIENIE

5 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Widto

na posiedzeniu niejawnym 5 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa L.F.

przeciwko G.M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G.M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 28 pazdziernika 2020 r., | ACa 804/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego G.M. na rzecz powoda L.F. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu na rzecz adwokata K.K. kwote 8100 (osiem tysiecy
sto) ztotych w tym podatek od towaréw i ustug tytutem zwrotu
kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.
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UZASADNIENIE

Pozwany G.M. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu z 28 pazdziernika 2020 r., w sprawie z powoddztwa L.F. o zaptate
zaskarzajgc ten wyrok w czesci, wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie i rozpoznanie sprawy co do

istoty.

Skarzacy podnidst, ze w sprawie niniejszej wystepujg istotne zagadnienia
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), sprowadzajace sie do rozstrzygniecia, w jaki
spos6b  wiasciwie  oznacza¢ termin  na  wykonywanie  uprawnienia
prawoksztattujgcego, polegajacego na uzupetnieniu przez remitenta weksla
witasnego in blanco o date jego ptatnosci w zwigzku z wyktadnig tresci deklaraciji
wekslowej ktora przewiduje zasady wypetnienia weksla in balnco. Wskazat takze,
ze istnieje potrzeba wyktadni art. 10 a contrario prawa wekslowego (dalej p.w.)., art.
32 p.w., art. 33 ust. 1i 2 p.w., art. 38 ust. 1 p.w., 70 ust.1 p.w. w zwigzku z art. 101
pkt 3 p.w., art. 102 ust. 1 p.w., art. 103 p.w. i 104 p.w. a nadto art. 65 ust. 1 k.c.
i art. 111 § 1 k.c., celem udzielenia odpowiedzi na pytanie w jaki sposob - po
zastosowaniu tzw. ,kombinowanej metody wyktadni oswiadczen woli” - odczytywac
i oznaczac termin ptatnosci weksla, oraz czy pod pojeciem dnia nastepujgcego po
14 dniach od daty wymagalnosci wierzytelnosci z tytutu zabezpieczanej umowy
rozumie¢ jeden konkretny dzien czy tez uznac, ze tak oznaczony termin to jedynie
najwczesniejszy mozliwy dzien ptatnosci weksla a nic nie stoi na przeszkodzie, aby

oznaczy¢ go na jakgkolwiek date pozniejszg (...) .

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o odrzucenie skargi
kasacyjnej ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy, zwazylt, co nastepuje.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie

moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
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wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okoliczno$ci mieszczagce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01), ajednoczesnie byé
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne nie czyni zados¢ tym
wymaganiom — bowiem odnosi sie wylgcznie do oceny i wykfadni konkretnej
deklaracji wekslowej, nie ma charakteru uniwersalnego, ktoéry pozwolitby na

rozstrzygniecie innych podobnych spraw.

Trudno tez uznaé za istotny problem prawny to ,w jaki sposob wiasciwie
oznaczac¢ termin na wykonywanie uprawnienia prawoksztattujgcego, polegajgcego
na uzupetnieniu przez remitenta weksla wtasnego in blanco o date jego ptatnosci”.
Zasady te wynikajg z przepisdw prawa oraz ustalonych zwyczajow. Oznaczenie
terminéw przez strony nie jest wiec istotnym zagadnieniem prawnym. Rowniez
odpowiedz na drugie pytanie ,czy pod pojeciem dnia nastepujgcego po 14 dniach
od daty wymagalnosci wierzytelnosci z tytutu zabezpieczanej umowy rozumieé
jeden konkretny dzien czy tez uzna¢, Ze tak oznaczony termin to jedynie
najwczesniejszy mozliwy dzien ptatnosci weksla", jest to kwestia wyktadni

oswiadczen woli, a nie wykfadni przepisow prawa.

Nalezy zauwazy¢, ze kwestie wypetnienia weksla co do daty ptatnosci
analizowat Sad Najwyzszy w uchwale z 17 lipca 2020r., Il CZP 72/19. Kwestia ta

jest rozstrzygnieta w orzecznictwie.

Zarzut naruszenia regut wykfadni deklaracji wekslowej zostat niewtasciwie
sformutowany, dotyczy bowiem wyktadni nie tresci weksla in blanco ale deklaracji
wekslowej, ktore ma charakter porozumienia umownego, a wiec reguty jej wyktadni

okresla art. 65 § 2 k.c. a nie jak wskazat skarzacy art. 65 § 1 k.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz — co do kosztow postepowania —
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orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c. w zw.
Z § 2 pkt7wzw. z§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (t.j.
Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

Ponadto Sad Najwyzszy na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu, a takze § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie — majgc na uwadze
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 23 kwietnia 2020 r.,, SK 66/19 — przyznat
adwokatowi K.K. od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu kwote
8100 zilotych, tytutem Kkosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

M.M.

[ms]



