Sygn. akt | CSK 618/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa U. sp. zo.0. w W.

przeciwko A. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 stycznia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 wrzesnia 2018 r., sygn. akt VIl AGa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 1 grudnia 2016 r. Sgd Okregowy w W. zasadzit od D. P. i A. P.
solidarnie na rzecz U. Sp. z 0.0. w W. kwote 91 126,72 zt z odsetkami w wysokosci
ustawowej do dnia 31 grudnia 2015 roku, a od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia
zapfaty w wysokosci ustawowej za opodznienie dla kwot: 71 830,87 zt od 13
pazdziernika 2012 roku do dnia zaptaty; 17 654,82 zt od 15 listopada 2012 roku do
dnia zaptaty. W pozostatym zakresie postepowanie umorzyt.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 27 wrzesnia 2018 r. zmienit wyrok Sadu

Okregowego czesciowo, w ten sposob, ze: zasadzit od A. P. narzecz U. Sp. z o.0.



w W. kwote 91.126,72 zt z odsetkami w wysokosci ustawowej za okres od dnia 24
marca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r., za$ od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaptaty w wysokosci ustawowej za opoznienie; oddalit powodztwo w stosunku do A.
P. o zaptate odsetek od kwoty 91.126,72 zt (dziewiecdziesigt jeden tysiecy sto
dwadziescia sze$¢ ztotych siedemdziesigt dwa grosze) za okres do 23 marca 2013
r.; oddalit powodztwo w stosunku do D. P. o zapfate kwoty 91.126,72 zt z zZagdanymi
od tej kwoty odsetkami; w pozostatym zakresie postepowanie umorzyt;, oddalit

apelacje A. P. w pozostatej czesci.

W skardze kasacyjnej pozwany jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1

i 2 k.p.c.

W ocenie skarzgcego, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
dotyczgce charakteru przepisow Prawa przewozowego, a szczegdlnie art. 48
Prawa przewozowego, czyli czy sg one bezwzglednie obowigzujgce oraz
czy art. 48 Prawa przewozowego dotyczy kazdego sposobu weryfikacji
przez przewoznika przesytki czy tez tylko takiej weryfikacji, ktéra wymaga jej

otwarcia.

Zdaniem pozwanego, istnieje potrzeba wyktadni przepisow art. 48
Prawa przewozowego albowiem wywotuje ona rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
co do trybu i zakresu weryfikowania przez przewoznika odebranych bez zastrzezen

do przewozu przesytek i co do sposobu dokumentowania wynikow takiej weryfikacji.
W ocenie pozwanego skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu

dotknietym niewaznosécig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny



Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwo$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roéznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni
przepisu (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r.
Il CZ 102/02, z 28 marca 2007r. Il CSK 84/07, z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07
iz 8lipca 2008 r. | CSK 111/08, niepubl.).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazat powyzszych okolicznosci.



Skarzacy zupetnie pomija, ze Sad Apelacyjny uznat, ze art. 48 pr.
przewozowego, nie ma zastosowania do ustalonego w sprawie stanu faktycznego
w zakresie weryfikowania przez powoda wagi przesylek nadawanych przez
pozwanych. Przepis ten nie ma bowiem zastosowania do sytuacji, gdy chodzi
0 inng ingerencje przewoznika niz otwarcie przesyiki. Ma on zastosowanie do
takich oswiadczen jak wartos¢ czy zawartos¢ przesytki lub rzeczy dopuszczonych
do przewozu na warunkach szczegolnych. Jak wskazat, Sad Apelacyjny w sprawie
chodzito nie tyle o sprawdzenie zawartosci przesyiki, co zweryfikowanie
prawdziwosci danych wskazanych w dowodzie nadania dotyczgcych jej rozmiaréw
iwagi, ktére pozwani winni byli wskazaé zgodnie z dyspozycjg OWSU
U.. Weryfikujgc wymiary czy ciezar przesytki powod nie ingeruje w prawo wiasnosci
innej osoby, a to co do zasady wymaga jej zgody. Przepis art. 48 pr. przewozowego
jest w tym wypadku wyjgtkiem od tej zasady i dlatego tez nie ma zastosowania do
stanu faktycznego, ktory sprowadza sie do weryfikacji wymiaru zewnetrznego
przesyiki lub jej ciezaru rzeczywistego bez ingerencji w zawartosc przesytki. Zatem,
powdd dokonujgc weryfikacji parametrow wymiarowych i ciezaru rzeczywistego
przesytek, nie byt zobligowany trescig art. 48 pr. przewozowego i tym samym nie
mozna zarzuci¢ powodowi jego naruszenia. Pozwany zwierajgc z powodem umowe,
ktorej integralng czescig byly OWSU U. wyrazit zgode na jednostronne uprawnienie
powoda do zweryfikowania deklarowanej wagi i wagi wymiarowej oraz wymiaru
przesytek oraz jezeli przekraczajg one w rzeczywistosci wartosci zadeklarowane,

ustali¢ na tej podstawie uzupetniajgce wynagrodzenie i wystawi¢ stosowng fakture.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt. 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposéb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07).



Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Wywod zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, sprowadzat sie do polemiki z zaskarzonym
orzeczeniem, nie zas$ wykazania, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany.
W skardze kasacyjnej nie powotano argumentdéw, ktore mogtyby sSwiadczyc,
ze w sprawie doszio do oczywistego naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego

naruszenia prawa zapadt w sgdzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Biorgc to pod uwage, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.



