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POSTANOWIENIE

14 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 14 grudnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa P.S. i K.S.

przeciwko P. spofce akcyjna w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P.S. i K.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 12 kwietnia 2022 r., | ACa 971/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od P.S. i K.S. na rzecz P. spotki akcyjnej w W.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



| CSK 6176/22 2

Powodowie P.S. i K.S. wnie$li skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach wydanego na skutek apelacji pozwanego P. S.A. w W.

od wyroku Sgdu pierwszej instancji w sprawie o zaptate.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazali oczywistg zasadnos¢ skargi. Podniesli przy tym, po pierwsze, ze
w sprawie dokonano btednej oceny, iz nie zawarli oni spornej umowy z pozwanym,
dziatajgc w charakterze konsumentéw, podczas gdy w chwili dokonania tej
czynnosci prawnej wystepowali jako konsumenci. Po drugie natomiast zauwazyli,
ze zawarta umowa - nawet gdyby przyjg¢, iz nie miata ona charakteru
konsumenckiego - byta niewazna na podstawie art. 58 § 1 w zw. z art. 353 k.c., na

co zwrécili Sgdowi uwage w blizej okreslonym pismie procesowym.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzecznos$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania prawa
Z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Whnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywéd prawny
wyjadniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢" skargi i przedstawic

odpowiednie argumenty (postanowienie SN z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad
drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktora jg wniosta
(postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Skarga kasacyjna powodow nie jest oczywiscie uzasadniona w opisanym
wyzej rozumieniu. O wystgpieniu tej przyczyny kasacyjnej nie $wiadczy ani
argumentacja zwigzana z tezg o blednej ocenie spornej umowy jako
niekonsumenckiej, ani twierdzenie o bezwzglednej niewaznosci umowy zawartej

przez skarzgcych z bankiem.
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Co sie tyczy pierwszego ze wskazanych watkow, to powodowie ograniczyli
sie w istocie do postawienia tezy, ze zawierajgc umowe z pozwanym, dziatali jako
konsumenci. Ta opinia skarzgcych, jako nieumotywowana, a limine nie moze
Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Jedynie uzupetniajgco nalezy
zatem zauwazy¢, ze Sad Apelacyjny obszernie wyjasnit, dlaczego uznat, iz
powodowie, zawierajgc umowe, nie dziatali jako konsumenci - to jest, Zze sporna
umowa miata zwigzek z ich dziatalnoscig gospodarczg. Umowe kredytu zawarto
2 sierpnia 2005 r., a dwa lokale nabyto dnia nastepnego. Sfinansowane dzieki
kredytowi nieruchomosci od poczatku wykorzystywano do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej — wynika to z oswiadczenia samej powodki z 1 pazdziernika 2005 r.
Sad Apelacyjny nie dat przy tym wiary, ze pierwotnie nieruchomosci miaty zostac
nabyte na potrzeby prywatne; stanowisko to wigze Sgd Najwyzszy (art. 3981 § 2
w zw. z art. 3982 § 3 k.p.c.). W tym $wietle ocena, ze powodowie nie dziatali jako
konsumenci, co najmniej nie jest nietrafna w stopniu oczywistym, a twierdzenia
zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozostajg wytgcznie nieumotywowang polemikg z oceng prawng zaprezentowang

w sprawie.

Twierdzenie o niewaznos$ci spornej umowy na podstawie art. 58 § 1 w zw.
z art. 353! k.c. réwniez nie $wiadczy o wystgpieniu w sprawie przyczyny kasacyjnej
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jedyny argument skarzgcych, ktory miatby
jakoby swiadczy¢é o oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej, sprowadza sie do
stwierdzenia, ze powodowie juz w toku postepowania instancyjnego wyrazili opinie
o bezwzglednej niewaznosci umowy kredytu. Stanowisko takie istotnie zostato
przez nich zajete, lecz okoliczno$¢ ta, sama w sobie, nie uzasadnia oceny
0 oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej z uwagi na niewaznos¢ spornej umowy.
Wyrazenie przez strone zapatrywania o dotknieciu czynnosci prawnej omawiang

sankcjg nie sprawia bowiem, ze sankcja ta zostaje urzeczywistniona.

Poglad o sprzecznosci umowy z prawem nie zostat wsparty wyjasnieniem,
ktére elementy tej czynnosci prawnej sg sprzeczne z konkretnymi unormowaniami,
w czym przejawia sie ta sprzeczno$¢, dlaczego ma ona oczywisty charakter i jak
przektada sie to na oczywistg koniecznos¢ uchylenia lub zmiany zaskarzonego

orzeczenia. Brak wywodu tego rodzaju nie pozwala na przyjecie skargi powodow
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do rozpoznania. Uzupetniajgco nalezy wskazaé, ze umowa o niekonsumenckim
charakterze nie jest uwazana za niewazng juz z tej tylko przyczyny, iz nie mozna
w odniesieniu do niej zastosowaé przepisow o klauzulach abuzywnych (zob.
szerzej wyrok SN z 12 pazdziernika 2023 r., Il CSK 863/23).

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone
w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach postepowania rozstrzygnieto zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za
wynik sprawy, ich wysokosc¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt
2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

W sentencji postanowienia.

(M.M.)
[ad]



