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POSTANOWIENIE

16 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 16 maja 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powoédztwa Z. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig poprzednio G.
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

przeciwko Uniwersytetowi w t.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Uniwersytetu w L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z9 maja 2022 r., 1 ACa 617/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5 400 (pieé
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany Uniwersytet w t. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z 9 maja 2022 r., wydanego w sprawie z powddztwa Z. sp. z

0.0. z siedzibg w W. (poprzednio G. sp. z 0.0.).
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow

prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
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w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

W niniejszej skardze oparto sie na przyczynach przyjecia skargi do

rozpoznania wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i4 k.p.c.
Skarzacy przedstawit dwa zagadnienie prawne:

a) Czy w ramach rozpoznania jednego roszczenia o zaptate
wynagrodzenia i rozliczenie jednej inwestycji budowalnej mozliwym jest uznanie
przez sad orzekajacy, iz co do tych samych roszczen pozwanego przedstawionych
do potrgcenia jednoczesnie doszto do rozpoznania istoty sprawy uzasadniajgca
merytoryczne orzekanie i zachodzi wada orzeczenia skutkujgca jego uchyleniem

w postaci braku rozpoznania istoty sprawy.

b) Czy zastuguje na ochrone prawng opisang w uzasadnieniu wyroku
sadu Il Instancji dziatanie wykonawcy, ktory realizujgc inwestycje budowlang
zlecong mu w ramach procedury zamowienia publicznego domaga sie zapfaty
wynagrodzenia za prace nie objete przedmiotem umowy w sytuacji, gdy instytucja
publiczna zlecajgc prace w umowie na roboty budowlane zastrzegta, iz wykonawcy
nie nalezy sie wynagrodzenie za roboty zrealizowane z naruszeniem procedur
zamowien publicznych, a wykonawca wbrew zamawiajgcemu i pomimo wpisow
w dzienniku budowy dokonanych przez inspektora nadzoru inwestorskiego
wstrzymujgcych prace nie objete umowg realizowat takie prace, by pdzniej

dochodzi¢ za nie wynagrodzenia?

Oprocz tego skarzgcy powotat sie na przestanke oczywistej zasadno$ci,
argumentujgc ze wynika ona z dokonania niewtasciwej oceny dowodow
przeprowadzonych w sprawie, przede wszystkim zas z btednej oceny wypowiedzi

Swiadkow oraz tresci zawartych w dzienniku budowy.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetnia¢c wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
SN z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12), kt6rych
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nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wykfadni prawa
(zob. np. postanowienia SN z 8 maja 2015 r., Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika
2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci muszg znajdowac sie w zwigzku
przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14), ktory powinien wynika¢ z uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13). Istotne zagadnienie prawne nalezy zatem
postawi¢ w sposéb ogodlny i abstrakcyjny tak, by mogto by¢ rozpatrywane
w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, a watpliwosci z nim zwigzane
muszg mieC charakter wytgcznie prawny, czyli nie mogg obejmowac elementéw
stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia SN z 16 maja 2012 r.,
Il CZP 14/12, z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, z 2 grudnia 2014 r.,
Il CSK 376/14).

Skarzacy nie uczynit zados¢ tym wymaganiom. Zagadnienie pierwsze odnosi
sie do orzeczenia sgdu drugiej instancji uchylajgcego orzeczenie sgdu pierwszej
instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania. Od takiego rodzaju
orzeczen przystuguje natomiast zazalenie do Sgdu Najwyzszego (art. 394! § 11),
nie zas skarga kasacyjna. Jedynie na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze sposob
sformutowania jest btedny. Jego zatozenie stanowi bowiem stwierdzenie, Zze
badane w tym postepowaniu roszczenie powoda byto jedno i wynikato z jednego
zrédta. Tymczasem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze oddalenie
apelacji odnosito sie do zasadnosci roszczenia o zapfate kary umownej, natomiast
uchylenie i przekazanie do ponownego rozpoznania wynikato z potrzeby zbadania
zasadnosci roszczenia o wyptate kaucji gwarancyjnej. Chodzito zatem o dwie rézne
podstawy roszczen wywodzonych z zawartej przez strony umowy, a zatem
rbwnoczesne oddalenie apelacji w jednym zakresie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w innym zakresie nie jest rozstrzygnieciem wewnetrznie

sprzecznym.

Z kolei drugiemu zagadnieniu brakuje wymiaru uniwersalnego. W podanym
przez skarzgcego ksztalcie jest Scisle zalezne od stanu faktycznego tej
jednostkowej sprawy, totez jego rozstrzygniecie nie przyczynitoby sie do rozwoju

ani do ujednolicenia orzecznictwa. Co wiecej ten kazuistycznie sformutowany
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problem zawiera zatozenia niezgodne 2z ustaleniami sgadu odwotawczego
wynikajgcymi ze sporzgdzonego uzasadnienia. Na mocy za$ art. 3983 § 3 k.p.c. na
etapie postepowania kasacyjnego niedopuszczalne jest kwestionowanie ustalen

faktycznych czy tez oceny dowoddw.

Ten ostatni argument przesgdza rowniez o niewystgpieniu przestanki
oczywistej zasadnosci sktadanej skargi. Zgodnie bowiem z orzecznictwem Sgdu
Najwyzszego oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania, ze ma
miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia wskazanego przepisu prawa, zauwazalna
bez gtebszej analizy przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora
przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia SN z 24 I|lutego 2012 r.,
Il CSK 225/11; z 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11). Jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania w tym zakresie pozwany przedstawit tylko wtasne

stanowisko dotyczgce oceny dowoddw przeprowadzonych w sprawie.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, o0 kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnagt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.



