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POSTANOWIENIE

14 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 14 grudnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powdédztwa Fundacji [...] w W.

przeciwko A.G.

o ochrone dobr osobistych,

na skutek skargi kasacyjnej Fundac;ji [...] w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 13 maja 2022 r., | AGa 329/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoddki na rzecz pozwanej tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego kwote 360 (trzysta
szes$édziesiat) zt z odsetkami wynikajgcymi z art. 98 §1' k.p.c. za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 maja 2022 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Lodzi z 16 wrzesnia 2021 r. oddalajgcego

jej powddztwo o ochrone dobr osobistych.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powodka wskazata przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt
lidk.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).
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Natomiast skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj.
bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK
622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika
2016 r., 1l CSK 217/16, niepubl.; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.;
z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17,
niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodka
stwierdzita, ze wyrok w sposob oczywisty narusza przepisy art. 23 k.c., art. 24 k.c.
w zw. z art. 43 k.c. oraz art. 6 k.c., a takze art. 664 § 1 k.c. Jednocze$nie wskazata,
ze wystepujg oczywiste zagadnienia prawne: 1. ,czy w ramach art. 24 Kodeksu
cywilnego dzwonienie do kontrahentéw partnera biznesowego lub wypytywanie
wspotpracownikdéw partnera biznesowego - czy partner biznesowy ma problemy
finansowe, w tym czy terminowo realizuje zobowigzania i w jakiej czesci - pomimo
Swiadomosci, iz partner biznesowy ma zgromadzone na posiadanych rachunkach
bankowych kwoty pieniezne, ktorymi mogtby z gory, nawet ,z dnia na dzien",
wypetni¢ wszelkie zobowigzania pieniezne wynikajgce z tgczacych strony
zobowigzan (w tym przypadku umowy najmu nieruchomosci), z zastrzezeniem, ze
partner biznesowy uiszcza wynajmujgcemu Cczynsz najmu W pomniejszonej
wysokosci z przyczyn jasno wskazanych, tj. nieusuniecia zgtoszonych wad
W najmowanej nieruchomosci, stanowi naruszenie débr osobistych tego podmiotu
poprzez probe celowego wptyniecia na utrate dobrego imienia oraz renomy, majgc
na wzgledzie iz ten podmiot gospodarczy, bedacy najemca, jest przedsiebiorca;

2. ,czy art. 664 § 1 Kodeksu cywilnego uprawnia najemce do obnizenia czynszu
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najmu w umowie zawartej na czas oznaczony z datg pewng na mocy
jednostronnego oswiadczenia najemcy skierowanego do wynajmujgcego w
przypadku, gdy w najmowanej nieruchomosci wystepujg wady, a w jednostronnym
osSwiadczeniu najemca wskazuje wystepujgce lub ujawnione wady, zas
wynajmujgcy nie usuwa wad we wskazanym w umowie lub oswiadczeniu terminie,
a wady te nie byly znane lub nie istnialy na dzien zawarcia pomiedzy stronami
umowy najmu, a w razie pozytywnej odpowiedzi na to pytanie - czy wynajmujgcy
wypytujac kontrahentéw najemcy oraz jego wspétpracownikow o sytuacje
finansowg najemcy pomimo swiadomosci, co do powodu z jakiego najemca obniza
czynsz w obnizonej wysoko$ci, narusza dobra osobiste najemcy, o ktérych mowa w

art.. 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c., w postaci renomy oraz dobrego imienia”.

Stanowisko skarzgcej jest wewnetrznie sprzeczne, jezeli bowiem w sprawie
rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktérego wyjasnienia zalezy
prawidtowe rozstrzygniecie sprawy, to ewentualny btgd orzeczniczy popetniony
przez sad drugiej instancji nie moze mie¢ tym samym charakteru oczywistego
| podstawowego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2016 r.,
sygn. akt | CSK 477/15, niepubl. i z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt | CSK
707/17, niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci nie stanowig zagadnieh prawnych
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Nie zmierzajg bowiem do
rozstrzygniecia abstrakcyjnego zagadnienia prawnego, a oceny konkretnych
okolicznosci sprawy i zaakceptowania zajetego przez powodke stanowiska co
do trafnosci rozstrzygniecia. Przedstawione pytania i wspierajgca je argumentacja
nie odnosi sie do zadnego problemu zwigzanego z interpretacjg przepisow prawa,
lecz wytacznie do zastosowania przepiséw prawa w konkretnych okolicznosciach

faktycznych.

Skarzgca nie wykazata rowniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zgodnie z jednolitym
stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wymaganie okreslone w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.
nie jest tozsame z okreslonym w art. 3984 § 2 k.p.c., co oznacza, ze skarzgcy

powinien odrebnie przytoczy¢ podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie i odrebnie
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uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawet jezeli
argumentacja prawna moze sie w pewnym zakresie pokrywac (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156;
z 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC 2001, Nr 10, poz. 157; z 10 stycznia 2003
r. VCZ 189/02, niepubl.; z 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, niepubl.; z 5 kwietnia
2017 r., Il CSK 688/16, niepubl.; z 11 kwietnia 2018 r., V CSK 547/17, niepubl.; z 26
kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17, niepubl.). Uzasadnienie oczywistej zasadnosci
skargi nie moze wiec poprzestawac¢ na odwotaniu do naruszen prawa wskazanych
w podstawach kasacyjnych. Uzasadnienia przyczyn kasacyjnych, kwalifikujgcych
przyjecie skargi do rozpoznania, Sgd Najwyzszy nie moze doszukiwaé sie
w uzasadnieniu podstaw, niezaleznie od tego, ze chodzi w tym wypadku o zupetnie
odmienne metody argumentowania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15
grudnia 2006 r., Il CZ 93/06; niepubl., z 18 kwietnia 2012 r., | CSK 520/11, niepubl.
oraz z 31 stycznia 2020 r., Il CSK 432/19, niepubl.).

Szczgtkowa argumentacja przedstawiona na uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z jednej strony zdaje sie opiera¢ na
twierdzeniu, ze pozwana wypytujgc wspotpracownikow stron oraz kontrahentow
powddki, czy majg problemy finansowe z powddka, informowata ich, ze to ona ma
problemy finansowe z powddka, z drugiej zas — na tezie, ze podnosita w tych
rozmowach, iz to powdédka ma problemy finansowe i jest niewyptacalna. Jednakze
poczynione w sprawie i wigzgce Sad Najwyzszy (por. art. 3982 § 2 k.p.c.) ustalenia
faktyczne nie stanowig podstawy dla stwierdzenia, ze pozwana rozpowszechniata
wsrod wspotpracownikéw powddki oraz jej kontrahentow nieprawdziwe informacije o
problemach finansowych powddki oraz jej niewyptacalnosci. Analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie uzasadnia tez wniosku, ze o oczywistym naruszeniu
wskazanych przez skarzgcg przepisdw sSwiadczy dokonana w nim ocena, iz
dziatania pozwanej miaty na celu ustalenie kondycji finansowej powodki, w zwigzku
Z nieregulowaniem przez nig naleznosci z tytutu najmu, nie zas rozpowszechnianie
informacji o jego niewypfacalnosci. Z motywéw zaskarzonego wyroku wynika, ze
Sad Apelacyjny ustalit tre$¢ rozmoéw pozwanej, a takze kontekst sytuacyjny, w jakim
zostaly przeprowadzone, rozumienie zapytan pozwanej i ich odbiér przez

adresatéw tych zapytan, a takze badat to, czy zapytania skarzgcej staty sie lub
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mogty sta¢ sie podstawg negatywnych ocen powodki. We wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgca nie przedstawita argumentéw wykazujgcych
oczywistg zasadnosc¢ twierdzen podwazajgcych powyzsze oceny i Swiadczgcych o
oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Apelacyjny orzek,

jak w sentenciji.

[at]

(K.L.)
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