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POSTANOWIENIE

28 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 28 listopada 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa Spétdzielni Mieszkaniowej w J.

przeciwko Z.B.

0 orzeczenie wygasniecia spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu,
na skutek skargi kasacyjnej Z.B.

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z 10 marca 2022 ., Il Ca 2015/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokat A.Z. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Kielcach kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zi,
powiekszong o podatek od towarow i ustug we witasciwej stawce,
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong pozwanej z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Ustawodawca wyrazne
redakcyjnie wyodrebnit przestanki tzw. przedsgdu od tzw. podstaw kasacyjnych
unormowanych w art. 398 § 1 k.p.c., ktorymi jest naruszenie prawa materialnego

przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie (pkt 1) oraz naruszenie
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przepiséw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy (pkt 2). Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do
przytoczonych przestanek przedsadu, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgca wniosta o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
Z powotaniem sie na jej oczywistg zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) ,w zakresie
podniesionych przez nig zarzutéw naruszenia przepiséw prawa materialnego przez
btedng wyktadnie” (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a takze ,w zakresie podniesionych
przez nig zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania, ktore mogty miec istotny
wptyw na wynik sprawy” (art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c.). Skarzaca stwierdzita tez, ze
W niniejszej sprawie istnieje powazna watpliwos¢ dotyczgca wyktadni art. 4 ust.
1 w zw. z art. 11 ust. 1! ustawy z 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych, ,szczegdlnie w zakresie fakultatywnego orzeczenia wygasniecia
spoétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu w zakresie, w ktérym przepis daje
Sgdowi mozliwos¢ orzeczenia wygasniecia spotdzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu. W ocenie skarzgcej winny istnie¢ jednolite ramy prawne, ktére pozwolg na
jednoznaczne stwierdzenie czy mozliwe jest orzeczenie przedmiotowego
wygasniecia, czy tez ramy prawne nie istniejg i powoddztwo powinno zostac
oddalone”. Skarzgca odestata w szczegotach do uzasadnienia zarzutu

kasacyjnego.

Skarzgca nieprawidiowo zredagowata wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania i jego motywy, a obok niego - podstawy kasacyjne. Potgczyta
bowiem i wymieszata dwa wyodrebnione w art. 3984 § 1 k.p.c. oraz art. 398° § 1
k.p.c. elementy konstrukcyjne, ktore dopiero tgcznie stanowig o kompletnosci
i zdatnosci do rozpoznania skargi kasacyjnej. W pierwszej kolejnosci
nieprawidtowos¢ ta charakteryzuje sie niespdjnoscig miedzy trescig wniosku
(zamieszczonego na s. 8) i jego uzasadnieniem (na s. 8v). Pomimo ich graficznego

wyodrebnienia, weryfikacje okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi
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kasacyjnej do rozpoznania uniemozliwia Sadowi Najwyzszemu takie jej
zredagowanie, ze najpierw wymienione zostaty przez skarzgcg zarzuty, a nastepnie
sformutowany zostat przez nig wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z odwotaniem sie do art. 3984 § 2 k.p.c. i z jednoczesnym powotaniem
sie na podstawy kasacyjne z art. 3983 § 1 pkt 1i 2 k.p.c., a takze z zaznaczeniem,
ze ,zachodzi oczywista zasadnosS¢ skargi kasacyjnej” przy jednoczesnym
zaznaczeniu, ze w sprawie wystepuje ,istotna powazna watpliwos¢ orzecznicza”.
W konsekwencji nie sposéb jest stwierdzi¢, bez niedopuszczalnego na tym etapie
postepowania badania podstaw skargi kasacyjnej, na czym miataby polegac jej

oczywista zasadnos¢.

Drugg z odnotowanych nieprawidtowosci jest brak odniesienia zgtoszonej
Jstotnej powaznej watpliwosci orzeczniczej” do przestanek art. 398° § 1 k.p.c.,
poniewaz nie wiadomo czy skarzgca zmierzata do wykazania, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), czy do wykazania, ze istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2). Wadliwos¢ te wzmacnia takze trzecia
niedoskonato$¢ redakcyjna w konstrukcji skargi, wyrazajgca sie w sformutowaniu,
ze szczegoOtowe rozwazania dotyczgce ,powaznej watpliwosci o charakterze
orzeczniczym” zostang przytoczone w uzasadnieniu zarzutu kasacyjnego. W tym
przypadku nie sposob zatem odpowiedzie¢ na pytanie, na ktdérg z okolicznosci
stanowigcych przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca sie

powotuje i jakie jest jej uzasadnienie.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu pozwng
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt stosownie do § 2, § 4
ust. 1 i 3, § 8 pkt 6 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. z 2019 r., poz. 18).
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