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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa W. O.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Komendantowi Wojewodzkiemu Policji w [...]
o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoddki na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1000,-
(jeden tysiac)  ztotych  tytutem kosztow  postepowania
kasacyjnego;

3) odmawia adwokatowi D. L. przyznania wynagrodzenia

za udzielenie powdédce nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2013 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powodki W. O. od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 16 pazdziernika 2012 r.,
ktérym oddalone zostato powddztwo przeciwko Skarbowi Panstwa Komendzie
Wojewddzkiej Policji w [...] o zaptate 500.000 ziotych tytutem odszkodowania
za smier¢ jej ojca, ktory zmart z powodu postrzelenia podczas petnienia
obowigzkéw stuzbowych dnia 15 sierpnia 1946 r. Oddalenie powodztwa nastgpito
ze wzgledu na przedawnienie roszczen powddki. Stanowisko to zostato podzielone
przez Sad drugiej instanc;ji.

W skardze kasacyjnej pethnomocnik powddki ustanowiony z urzedu zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi obraze przepiséw prawa materialnego poprzez btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie w sprawie, w szczegolnosci art. 5 k.c. na
skutek niezastosowania zasad ptyngcych z wymienionej normy prawnej, ,albowiem
wyjagtkowy charakter przedmiotowej sprawy w Swietle zasad wspotzycia
spotecznego nakazywat nie uwzgledni¢ podniesionego zarzutu przedawnienia”.
Petnomocnik skarzgcej wnidost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze przyznania
wynagrodzenia z tytutu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce
Z urzedu.

W odpowiedzi na skarge pozwany Skarb Panstwa — Prokuratoria Generalna
Skarbu Panstwa wniést o odmowe jej przyjecia do rozpoznania, ewentualnie o jej
oddalenie z zasgdzeniem od powddki kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pethomocnik powddki powotat
sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych w postaci dwoch
pytanh: pierwsze, czy podniesienie zarzutu przedawnienia roszczenia o haprawienie
szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym moze by¢ uznane za naduzycie prawa
w sytuacji, gdy bezczynnos¢ powoda w dochodzeniu roszczenia byta

usprawiedliwiona wyjgtkowymi okolicznosciami; drugie, czy brak wiedzy o toczgcym



sie postepowaniu w sprawie o stwierdzenie zgonu osoby najblizszej, w sytuacji, gdy
powodka nie byta strona tego postepowania, a o istnieniu aktu zgonu dowiedziata
sie w czasie poOzniejszym uzasadnia rozpoczecie 10-letniego terminu
przedawnienia roszczenia 0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym od dnia sporzgdzenia aktu zgonu i dacie zgonu jako pewne;,
przyjmujgc te date jako date dowiedzenia sie o szkodzie.

Wskazane zagadnienia prawne zostaty wadliwie postawione, a zwtaszcza
catkiem btednie uzasadnione. Zagadnienia te albo w ogdle nie stanowig watpliwosci
prawnych, albo zostaty dawno rozstrzygniete w orzecznictwie i doktrynie,
a odpowiedZz znajduje sie w omowieniach orzecznictwa, komentarzach
i opracowaniach doktrynalnych. W uzasadnieniu petnomocnik skarzgcej wskazuje,
ze chodzi potrzebe wyjasnienia ,subiektywnych przyczyn”, dla ktérych powddka
dopiero w 2012 r. wystgpita z pozwem o zados$cuczynienie i odszkodowanie
po Smierci ojca przed kilkudziesieciu laty. Pokazuje to, ze petnomocnik skarzgce;j
nie rozumie, na czym polega wyjgtkowosc¢ skargi kasacyjnej jako szczegolnego
srodka zaskarzenia prawomocnego orzeczenia sgdowego i jakg petni w tym petni
funkcje orzecznictwo Sgdu Najwyzszego. Nie jest w szczegolnosci trzecig instancja
sgdowa, a zgtaszane zagadnienie prawne musi by¢ nowe, dotgd nierozstrzygniete
przez Sad Najwyzszy, natomiast oczekiwana odpowiedz winna mie¢ znaczenie dla
rozwoju prawa i dla rozpoznania konkretnej sprawy. Jednakze powddka, stawiajgc
zagadnienia, ktére wskazywatyby, Ze ocenia odmiennie od Sgdoéw rozpoznajgcych
sprawe w toku instancji zastosowanie przepiséw prawa, ktorych te zagadnienia
dotyczg, w tym zakresie w ogdle nie podwazyta zaskarzonego wyroku. Podstawg
skargi uczynita tylko art. 5 Kk.c. i =zarzucita zaskarzonemu wyrokowi
nieuwzglednienie zasad wspotzycia spotecznego, nie kwestionujgc prawidtowosci
zastosowania przepiséw prawa materialnego, w szczegdlnosci o przedawnieniu
roszczen. Wadliwe byto przy tym powotanie sie w zarzutach naruszenia prawa
przez zaskarzony wyrok na art. 5 k.c., jako przepis wskazywany ,w szczegolnosci”,
gdyz profesjonalny petnomocnik winien podnies¢ wszystkie przepisy, ktorych
naruszenia dopatruje sie, kwestionujgc rozstrzygniecie sgdu. Pomimo wiec, ze
zarzuty naruszenia prawa materialnego nie wigzg Sadu Najwyzszego,

to jednoczesne nie zarzucenie w skardze naruszenia przepisow postepowania



ogranicza mozliwos¢ zakwestionowania prawidtowosci zastosowania prawa
materialnego, nawet gdyby mozna udzieli¢ oczekiwanej przez skarzgcg odpowiedzi
na drugie zagadnienie prawne; zagadnienie to prowadzi do niewyrazonych
w skardze zarzutow w zakresie prawidtowosci zastosowania prawa materialnego
przez zaskarzony wyrok. Z tego wynika, ze w oczywisty sposob nie zostaty
spetnione przestanki do przyjecia skargi kasacyjnej okreslone w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmédwic
przyjecia skargi do rozpoznania. Uwzgledniajgc okolicznosci sprawy i sytuacje
majgtkowg powodki nalezato zasgdzi¢ nalezne od niej koszty postepowania
z uwzglednieniem art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c. Majgc z kolei
na uwadze oczywisty brak przestanek do przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nalezato  odméwi¢  petnomocnikowi  powddki  przyznania
wynagrodzenia z tytutu udzielenia nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu, o ktorym
mowa w przepisach rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb

Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.
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