Sygn. akt | CSK 607/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powddztwa R.G.

przeciwko Agencji Wydawniczo-Reklamowej "W." spétce z 0.0. w W.
o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 1 marca 2017 r., sygn. akt VI ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote
540 (pie¢set czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten nie
narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi  wprowadzanie Srodkow ograniczajgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.

Strona pozwana zaskarzajgc czesciowo wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia
1 marca 2017 r. zarzucita mu naruszenie art. 227 w zwigzku z art. 217 § 1i 3
orazart. 391 § 1 Kk.p.c. - wskutek bezzasadnego pominiecia w wyniku
nieprawidtowej oceny zarzutéw apelacji dowodow i dokumentow ztozonych do akt
sprawy przez strone pozwang - oraz naruszenie art. 24 § 1 k.c., art. 1, 12 ust. 1 pkt
1 i art. 41 Prawa prasowego, art. 54 Konstytucji oraz art. 6 § 1i 10 § 1 EKPC -
w réznych uktadach i powigzaniach, podnoszgc btedng wyktadnie lub niewtasciwe

zastosowanie tych przepisow.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej strona

pozwana uzasadnita oczywista jej zasadnoscig.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, moggce mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK



225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., [l CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Analiza tresci skargi kasacyjnej, mimo jej obszernosci, nie pozwala na
przyjecie, ze w sprawie wystgpito oczywiste w przedstawionym wyzej znaczeniu
naruszenie przepisow prawa, moggce mie¢ wptyw na wynik sprawy. Polemika,
ktorg w skardze prowadzi strona pozwana, dowodzi jej niezgodny na
rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku, a nie ziszczenia sie przestanek

oczywistej zasadnosci wniesionej skargi w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie z art.
98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982% k.p.c. oraz § 8 ust. 1 pkt 2 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



