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POSTANOWIENIE

21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 21 grudnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku K. M. i Z. M.

z udziatem Skarbu Panstwa-Prezydenta miasta stotecznego Warszawy i miasta
stotecznego Warszawy

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej K. M. i Z. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z 14 kwietnia 2022 r., IV Ca 2731/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od K. M. i Z. M. na rzecz miasta stotecznego
Warszawy po 1 350 ziotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego;

3. zasagdza od K. M. i Z. M. na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej po 2 025

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy — K. M. i Z. M. — wniesli skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 14 kwietnia 2022 r. Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnili potrzebg wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), tj. art. 2a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21
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marca 1985 r. o drogach publicznych i okreslenia kierunkow interpretacyjnych
pojecia drogi i pasa drogowego, jako czesci sktadowej nieruchomosci, ktora nie
moze podlegac zasiedzeniu. Powofali sie takze na wystgpienie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) sprowadzajgcego sie do
koniecznosci usystematyzowania kategorii drogi i pasa drogowego jako rzeczy
wytgczonych z obrotu, w sytuacji, kiedy w sposéb faktyczny nie wypetniajg one
definicji ustawowej a nadto w sposéb faktyczny nie wykazujg cech drogi i pasa

drogowego stuzgcych celowi publicznemu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnicy — Skarb Panstwa-Prezydent
miasta stotecznego Warszawy oraz miasto stoteczne Warszawa wniesli o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej

oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Za istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) rozumie sie
zagadnienie nowe, dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie,
ktérego wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Powotanie sie na te
przyczyne kasacyjng wymaga obok jego sformutowania, takze przytoczenia
zwigzanych z nim konkretnych przepisow prawnych, wskazania, dlaczego jest ono
istotne oraz przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne
(zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Ill CZP 33/01). Zagadnienie prawne
powinno by¢ sformutowane w oparciu o okoliczno$ci mieszczagce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie powinno by¢
przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, i z 5 grudnia 2008
r., Il CZP 119/08).

Potrzeba wyktadni przepiséw prawnych (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wystepuije,
jezeli co do konkretnego przepisu prawnego brak jest jednolitej lub utrwalonej

judykatury, zwtaszcza judykatury Sgdu Najwyzszego, albo przyjeta i dominujgca
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wyktadnia jest oczywiscie btedna lub kontrowersyjna. Skarzgcy powinien bagdz
wskazac¢ argumentacje przemawiajgcg za zmiang dotychczasowej wyktadni, bgdz
wykazaé, ze dany przepis prawny, chociaz budzi powazne watpliwosci, nie

doczekat sie wyjasnienia i powinien zostac zinterpretowany przez Sad Najwyzszy.

Powotanie sie na powyzsze przestanki kasacyjne bedzie bezskuteczne,
jezeli dotyczy kwestii prawnej, ktorej wyjasnienie nie miatoby zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym w zaskarzonym orzeczeniu stanie
faktycznym. Przyczyny uzasadniajgce rozpoznanie skargi kasacyjnej mogg byc¢
tylko takie, ktore Sad Najwyzszy modgtby nastepnie uwzglednic przy jej
rozpatrywaniu (zob. postanowienia SN: z 4 sierpnia 2003 r., 1ll CK 120/03, i z 29
czerwca 2001 r., | PKN 33/01, OSNP 2003/9, poz. 228).

Sad Okregowy orzekajgc reformatoryjnie wyjasnit, ze wniosek o zasiedzenie
nie moze by¢ uwzgledniony nie tylko z uwagi na niedopuszczalnos$¢ zasiedzenia
nieruchomosci stanowigce drogi publiczne, ale przede wszystkim z uwagi na
niewykazanie przez wnioskodawcow samoistnego posiadania nieruchomosci przez
czas niezbedny do jej zasiedzenia. Wykazanie samoistnego posiadania
nieruchomos$ci jest ustawowym warunkiem stwierdzenia nabycia prawa jej
wilasnosci przez zasiedzenia, natomiast skarga kasacyjna wnioskodawcéw nie
opiera sie na takiej podstawie naruszenia prawa materialnego (np. art. 172 k.c.).
Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w
granicach podstaw, biorgc z urzedu pod rozwage niewaznos$¢ postepowania (art.
39812 § 1 k.p.c.). Nie jest uprawniony do oceny, czy zaskarzony skargg kasacyjng
wyrok (postanowienie) narusza takze inne, poza wskazanymi w niej, przepisy (zob.
wyrok SN z 23 kwietnia 2009 r., IV CSK 521/08). Skarzgcy zakwestionowali
dokonang przez Sad meriti ocene charakteru posiadania wytgcznie w ramach
drugiej podstawy kasacyjnej — naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zwrécic jednak uwage
nalezy, ze w postepowaniu kasacyjnym nie wchodzi w rachube bezposrednie
podwazanie ustalonego stanu faktycznego (art. 398 § 2 in fine k.p.c.).
Dopuszczalne jest jednak powotywanie sie na okreslone naruszenie przepisow
prawa procesowego w zwigzku z dokonywaniem ustalen faktycznych, ale z
wytgczeniem oceny trafnosci poczynionych ustalen faktycznych i dokonanej oceny

dowodow przez Sad drugiej instancji (art. 398° § 3 k.p.c.). W judykaturze Sadu
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Najwyzszego przyjmuje sie, ze wytgcznie to przede wszystkim dotyczy art. 233 § 1,
ktory okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow (zob. wyroki SN: z 23
wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006/4, poz. 76, i z 26 kwietnia 2006 r., V
CSK 11/06). Oparcie skargi kasacyjnej na takiej podstawie nie moze zatem odnies¢

zamierzonego skutku.

Powotanie sie na obie przestanki kasacyjne jest zatem bezprzedmiotowe,
skoro dotyczy kwestii, ktorych wyjasnienie nie bedzie miato znaczenia dla

rozstrzygniecia sprawy w ustalonym w zaskarzonym orzeczeniu stanie faktycznym.

Z powyzszych wzgledéw, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520§ 2wzw. zart. 98§ 1i3 wzw. zart. 99 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw.
z§5pkt1wzw. z§ 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw
prawnych oraz art. 32 ust. 3 zd. 1 ustawy z 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z § 5 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 7 w zw.
z§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
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