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POSTANOWIENIE

20 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 20 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa M. M. i P. M.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate ewentualnie o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotce akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 26 kwietnia 2022 r., | ACa 105/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zi, tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Banku spotce akcyjnej w W. od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt
| ACa 105/21 Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdolnym $rodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy opart na przestance

uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W ocenie pozwanego oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynika z
zaakceptowania przez Sad Apelacyjny poglgdu o istnieniu interesu prawnego w
wytoczeniu powddztwa o ustalenie niewaznosci umowy w sytuacji, gdy pomiedzy
stronami nie wystepowat stan niepewno$ci, ktory aktualizowatby potrzebe
wytoczenia tego typu powddztwa, zwazywszy na to, iz powodom zostata
wypowiedziana umowa kredytu, ktérej ustalenia niewaznosci sie domagajg. W
zwigzku z tym przytoczona przez Sad drugiej instancji argumentacja o formalnym
zwigzaniu stron stosunkiem prawnym o charakterze ciggtym, jako zrédta tego

interesu, nie przystaje do stanu faktycznego sprawy.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg

uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
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kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z
dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Interes prawny jest kwestionowany w tych sytuacjach, w ktérych wystepuje
rbwnoczesnie, obok, takze inna forma ochrony praw powoda, tj. gdy stan
niepewnosci prawnej moze by¢ usuniety w drodze dalej idgcego powddztwa o
Swiadczenie, bgdz podjecia obrony w toku juz wytoczonej przez pozwanego w
procesie o ustalenie odrebnej sprawy o swiadczenie. W konsekwencji mozliwos¢
wytoczenia powodztwa o sSwiadczenie wyklucza po stronie powoda istnienie
interesu prawnego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 1965 r., Il CR
266/64, OSPIKA 1966, nr 6-8, poz. 166, z dnia 18 grudnia 1968 r., | PR 290/68,
BSN z 1969 r., nr 6, z dnia 29 lutego 1972 r., | CR 388/71, nie publ., z dnia 4
marca 2011 r., | CSK 351/10 nie publ. oraz z dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK
589/11 nie publ.). Funkcjg powddztwa wytoczonego w trybie art. 189 k.p.c. jest
usuniecie - poprzez orzeczenie sadu - niepewnos$ci stanu prawnego zachodzacej w
stosunkach pomiedzy powodem a pozwanym. Interes prawny oznacza wiec
istniejgcg po stronie powoda potrzebe wprowadzenia jasnoéci i pewnosci w sferze
jego sytuacji prawnej, wyznaczonej konkretnym stosunkiem prawnym, zagrozonej,
a niekiedy nawet naruszonej juz przez pozwanego. Powodztwo oparte na art. 189
k.p.c. stuzy udzieleniu ochrony prawnej w procesie, przez ustalenie istnienia lub

nieistnienia prawa lub stosunku prawnego, osobie, ktéra ma interes prawny w jej
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uzyskaniu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2016 r., IV CSK
435/15, nie publ).

Ocena w zakresie istnienia bgdz nieistnienia interesu prawnego, jako
przestanki powodztwa przewidzianego w art. 189 k.p.c., nie moze by¢ jednak
dokonywana w sposob schematyczny, lecz zawsze z uwzglednieniem konkretnych
okolicznosci sprawy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 marca 2011 r., lll
CSK 127/10 nie publ. i z dnia 10 czerwca 2011 r., Il CSK 568/10, BSN 2011/9,
s.11). Okolicznosci uzasadniajgce interes prawny w wytoczeniu powoddztwa o
ustalenia muszg istnie¢ w chwili zamkniecia rozprawy przed sgdem drugiej instancji
(art. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Z drugiej jednak strony nalezy pamietac, ze interes prawny jest zachowany,
gdy ze spornego stosunku wynikajg jeszcze dalsze skutki, ktérych dochodzenie
powddztwem o sSwiadczenie nie jest mozliwe badz nie jest jeszcze aktualne.
Dlatego sg podstawy do przyjecia istnienia interesu prawnego w rozumieniu art.
189 k.p.c., skoro uwzglednienie powddztwa o ustalenie, iz umowa kredytowa jest
niewazna wywiera przede wszystkim skutki w odniesieniu do obowigzywania
umowy na przysziosé¢, a zatem ma szerszy zakres anizeli tylko zwigzany z

koniecznoscig dokonania rozliczen dotychczasowych swiadczen pienieznych.

Powyzsze wywody sg w petni adekwatne do oceny interesu prawnego
powodki, gdyz wprawdzie pozwany Bank wypowiedziat jej umowe kredytu i
wystawit w 2013 r. bankowy tytut egzekucyjny, ktory zostat zaopatrzony w sgdowg
klauzule wykonalno$ci, ale tytut ten zostat pozbawiony wykonalnosci w stosunku do
powodki w catosci prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia
7 listopada 2014 r. (apelacja Banku zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 14 maja 2015 r.), z uwagi na skuteczne zakwestionowanie
podstaw do wypowiedzenia umowy kredytu. Dlatego skoro wypowiedzenie umowy
kredytu jako podstawa wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego nie wywarto
skutkow prawnych, to tym samym Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze umowa ta
formalnie nadal obowigzuje. W konsekwenciji interes prawny powodki w wytoczeniu

powddztwa o ustalenie niewaznosci umowy kredytu nie moze budzi¢ watpliwo$ci.
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Jezeli chodzi o powoda, to wprawdzie po wystawieniu takze przeciwko
niemu bankowego tytutu egzekucyjnego i zaopatrzeniu go w sgadowg klauzule
wykonalnosci, w zwigzku z wypowiedzeniem umowy kredytu, nie wystepowat, tak
jak powodka, o pozbawienie jego wykonalnosci, ale nalezy zauwazy¢, ze
wypowiedzenie przez Bank umowy kredytowej w odniesieniu do jej bytu prawnego
ma wezsze skutki prawne niz ustalenie jej niewaznosci. W przypadku
wypowiedzenia umowa traci byt prawny po uptywie terminu wypowiedzenia ex nunc,
zas w przypadku niewaznosci, skutek ten nastepuje z mocg wsteczng ex tunc.
Skoro zatem powoddztwo o ustalenie niewaznosci umowy jest dalej idgce, anizeli
powodztwo o pozbawienie wykonalnosci bankowego tytutu egzekucyjnego,
zaopatrzonego w sgdowg klauzule wykonalnosci, opartego na wadliwosci
wypowiedzenia takiej umowy, ktére stanowito podstawe wystawienia bankowego
tytutu egzekucyjnego, to rowniez i po stronie powoda istnienie interesu prawnego
nie budzi watpliwosci. Poza tym istnienie przeciwko powodowi tytutu
wykonawczego, ktérego zrédiem byto wypowiedzenie umowy kredytu potwierdza
interes prawny powoda w niniejszej sprawie, w ktérej celem byto podwazenie w
ogole tej umowy kredytu. Niezaleznie od tego trzeba zauwazy¢, iz powdd uzyskat
w tej sprawie taki status prawny (powoda) na skutek postanowienia Sgdu
Okregowego w Warszawie z 21 kwietnia 2017 r. o wezwaniu go do udziatu w
sprawie w takim charakterze na podstawie art. 195 § 1 k.p.c. (k. 437), w zwigzku z
przyjeciem istnienia pomiedzy powodami, jako kredytobiorcami wspétuczestnictwa
koniecznego czynnego. W istocie powinno nastgpi¢ jego zawiadomienie, jak to
wynika z art. 195 § 2 zd. 2 k.p.c., a nie wezwanie, ale pozwany Bank nie podnosit
zarzutéw opartych na naruszeniu tych przepiséw. Zgodnie z art. 398" § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia i granicach
podstaw, chyba Zze zachodzi niewazno$¢ postepowania. Jednak o niewaznosci
postepowania nie moze by¢ mowy, skoro przedmiot zakonhczonej prawomocnie
sprawy o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego i przedmiot niniejszej
sprawy nie sg tozsame. Jak wynika z uzasadnienia Sadu odwotawczego
uwzglednienie powodztwa w tamtej sprawie nastgpito z powodu skutecznego

zakwestionowania zdarzenia bedgcego podstawg wystawienia bankowego tytutu
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wykonawczego, tj. wypowiedzenia umowy kredytu i postawienia go w stan

natychmiastowej wykonalnosci (k. 73).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 391 § 1
k.p.c. i art. 398%" k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za
zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 7 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych, jedn. tekst:
Dz. U. z 2018, poz. 265). Wprawdzie z dniem 1 lipca 2023 r. wszedt w zycie art. 98
§ 1" zd. 3 k.p.c., zgodnie z ktérym o obowigzku zaptaty odsetek od zasgdzonych
kosztéw procesu sad orzeka z urzedu (zob. art. 1 pkt 8 lit. aw zw. z art. 18 ust. 1 i
art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. poz. 614), ale z uwagi na wydanie
niniejszego postanowienia na posiedzeniu niejawnym i okreslone w tym przepisie
(art. 98 § 1" zd. 2 k.p.c.) zasady co do daty poczgtkowej naliczania tych odsetek,
nie jest w tym momencie mozliwe skonkretyzowanie tej daty w taki sposob, aby
organ egzekucyjny mégt przymusowo wykonaé orzeczenie w tym przedmiocie.
Zgodnie bowiem z art. 804 § 1 k.p.c. organ egzekucyjny nie jest uprawniony do
badania zasadnosci i wymagalnosci obowigzku objetego tytutem wykonawczym. W
takiej sytuacji powtorzenie formuty ustawowej ,po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia orzeczenia zobowigzanemu...” nie spetniatoby w tym zakresie
przestanki tytutu egzekucyjnego, tj. orzeczenia sgdu nadajgcego sie do
przymusowego wykonania w drodze egzekucji sgdowej. Ustawodawca nie
przewidziat dla organu egzekucyjnego obowigzku ustalania daty doreczenia
orzeczenia. Dlatego pewnym zaradczym rozwigzaniem dla zainteresowanej strony,
ktora nie otrzyma od dtuznika zasgdzonych kosztéow w terminie wynikajgcym z
powotanego przepisu, jest mozliwos¢ ztozenia przez nig w terminie ustawowym
przewidzianym w K.p.c. wniosku o uzupetnienie orzeczenia w tej materii i wowczas
sad orzekajgcy o kosztach procesu bedzie mogt poczyni¢ ustalenia w kwestii daty

doreczenia dtuznikowi orzeczenia zasgdzajgcego te koszty.
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(E.C))

[t.n]



