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POSTANOWIENIE

25 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 25 czerwca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M.P.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W. (poprzednio Bank1 spétce akcyjnej w W.)
o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotka akcyjna w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 2 wrzesnia 2025 r., | ACa 259/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda tytutem kosztow
postepowania kasacyjnego 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych
z odsetkami ustawowymi za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

M.L.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bankl S.A. w W (obecnie Bank
S.A. w W.) od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z 2 wrzesnia 2025 roku.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 2023 r., | CSK 4691/22).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane

przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
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podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., || CSK
84/07). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej
argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej
szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 12
grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

Wedtug skarzgcego jego skarga powinna byC przyjeta do rozpoznania ze
wzgledu na:

1) istnienie  potrzeby wyktadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, tj. art. 3851 8§ 1i 2
k.c., w zakresie, w jakim odnoszg sie one do skutkédw uznania postanowien
umownych za abuzywne i mozliwosci zastgpienia takich postanowien przepisami
dyspozytywnymi;

2) wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawnego polegajgce na
konieczno$ci ustalenia czy brak mozliwosci oszacowania kwoty, ktorg strona
umowy kredytu bedzie Swiadczy¢ w przysziosci stanowi per se
0 niejednoznacznosci tego postanowienia umownego, a w konsekwencji, czy
postanowienie takie powinno podlegac¢ badaniu pod kgtem abuzywnosci?

Podniesione przez autora skargi kasacyjnej kwestie koncentrujg sie wokét
problemu dotyczgcego abuzywnosci postanowien umowy i skutkéw tej
abuzywnosci, ktére byty w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego Stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowiehh umownych
pozostawiajgcych mozliwosé ustalania kursu CHF, a w konsekwencji wysokosSci
Swiadczen stron, arbitralnej decyzji jednej ze stron, jest jednolicie przyjmowane
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Takie uregulowanie umowne uznawane jest za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposob ograniczona (zob. np. wyroki
SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 24
pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja
2019 r., | CSK 242/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 30 maja 2023 r.,
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[l CSKP 1536/22; z 22 czerwca 2023 r., Il CSKP 1484/22; z 23 czerwca 2023 r.,
Il CSKP 1464/22, iz 12 grudnia 2023 r., Il CSKP 1549/22).

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyrazat poglad w mysl ktérego, postanowienia
uprawniajgce bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut sg nietransparentne,
poniewaz pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku, a rownoczesnie
obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem. W  konsekwencji
postanowienia umowy okreslajgce zarowno zasady przeliczenia na ziote kwoty
udzielonego kredytu przy jego wyptacie, jak i przeliczenia sptacanych rat,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowienn umownych (zob. uzasadnienie uchwaty sktadu catej
Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22, i przywotane tam
orzecznictwo).

Postanowienie o odestaniu do tabeli kursowej banku, jako wspoétokreslajgce
wysoko$¢ pozostatego do sptaty zadtuzenia, czyli gtowne Swiadczenie
kredytobiorcy, co do zasady nie podlega ocenie w $wietle art. 385 § 1 k.c., ale
tylko pod warunkiem, Zze postanowienie to zostato sformutowane w sposob
jednoznaczny. W sprawie, w ktérej wniesiona zostata skarga kasacyjna, sytuacja
taka nie miata miejsca. Utrwalona jest bowiem rozszerzajgca wyktadnia tego
warunku jako obejmujgcego nie tylko jego tekst (jest jasne, co znaczy stosowanie
kursu ogtoszonego przez bank), lecz takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby
odestanie bylo dozwolone, w umowie musiatyby zostaé zawarte szczegdtowe
zasady ustalania kursu, tak aby kredytobiorca sam maogt obliczy¢ ten kurs w danej
chwili. Cho¢ zatem kurs walut obcych ogtaszany przez bank na podstawie art. 111
ust. 1 pkt 4 pr.bank. wigze co do zasady klientow banku przy dokonywaniu
z bankiem czynnosci prawnych w okresie od ogfoszenia kursu do ogtoszenia
nowego kursu, nie mozna umowg zwigza¢ konsumenta kursami, ktore dopiero
zostang ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysziym
kursem za niedozwolone.

Sad Najwyzszy konsekwentnie tez przyjmuje, ze oceny czy postanowienie
umowne jest niedozwolone, dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy
(zob. uchwate SN z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2)

i od tego momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta, chyba ze
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konsument wyrazi Swiadomg wole na objecie go takimi postanowieniami
umownymi. Skutek niezwigzania klauzulg abuzywng ex tunc oznacza, ze zdarzenia
0 charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajgcej takg
klauzule pozostajg bez znaczenia dla niewigzgcego charakteru niedozwolonych
postanowien umownych. Oznacza to, ze fakt wykonania umowy nie stanowi
przeszkody do odchodzenia roszczen z tytutu nienaleznego Swiadczenia w sytuaciji,
gdy umowa uznana jest za niewazna.

W uchwale sktadu catej I1zby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22,
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgé, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy
z przepisow prawa lub zwyczajéw (pkt 1). W razie zas niemozliwosci ustalenia
wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego Ilub
denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie (pkt 2).
Niedozwolony charakter sposobu okreslania kursu waluty obcej przesgdza zatem
0 niezwigzaniu stron umowag w catosci. Powyzsze tezy, wigzgc w niniejszej sprawie
(art. 88 ustawy o Sagdzie Najwyzszym), uniemozliwiajg uznanie umow stron za
wazne, gdyz wykluczajg trwanie stosunku prawnego po usunieciu z tresci umowy
zrodta kursu walutowego, co przesadza takze o bezpodstawnosci zarzutu
0 mozliwosci stosowania kursu Sredniego NBP lub uznania umowy za umowe
kredytu ztotowego.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

(M.M.)
[SOP]
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