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POSTANOWIENIE

25 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 25 wrzesnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa G. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko B. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 10 sierpnia 2022 r., | AGa 35/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 8 100
(osiem tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po upltywie tygodnia od dnia

doreczenia niniejszego postanowienia powodowi do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Powdd G. sp. z 0.0. z siedzibg w W. wywiddt skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 10 sierpnia 2022 r., wydanego w sprawie

przeciwko spofce B. S.A. z siedzibg w W. o zaptate.

Skarzacy uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wystepowaniem istotnego zagadnienia prawnego: od ktérego momentu nalezy
liczy¢ bieg terminu przedawnienia roszczen inwestora o zwrot kosztow naprawy
zastepczej wad | usterek z umowy o roboty budowlane? oraz oczywistg
zasadnoscig polegajgca na przyjeciu, ze powdd nie wykazat swoich roszczen co do
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zasady ani co do wysoko$ci, pomimo przedstawienia przez niego szeregu

dokumentow na potwierdzenie formutowanych twierdzen.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzesnia 2012 r., | UK
218/12), ktoérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci
muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14), ktéry
powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., lll CZP 71/13). Istotne
zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, by
mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, a
watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie prawny, czyli nie
mogg obejmowac elementéw stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12, z 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14, z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14).

Postawione zagadnienie nie stanowi skomplikowanego problemu
o charakterze prawnym, ktérego rozwigzanie miatoby bezposredni wptyw na wynik
niniejszej sprawy. Skarzgcy zastanawia sie bowiem, jaki moment ma charakter
istotny dla obliczania poczatku biegu terminu przedawnienia. Nie kwestionuje przy
tym, ze chodzi tu o chwile powstania szkody. Czym innym jednak jest wystgpienie
szkody (wadliwe wykonanie roboét, zaistnienie wad), a czym innym poniesienie
wydatkéw na zapobiezenie jej skutkom (optacenie innego wykonawcy). Watpliwosci

powoda nie dotyczg zatem wyktadni przepiséw prawa, ktére bezsprzecznie
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odnoszg sie do chwili powstania szkody, lecz ustalania stanu faktycznego sprawy,

co nie moze stanowi¢ zarzutu skargi kasacyjnej na mocy art. 398° § 3 k.p.c.

Z tej samej przyczyny nie wystepuje w sprawie przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), ktora spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarzacy
powinien uzasadni¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce
sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywaé sie na
wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce
podstawe rozstrzygniecia (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r., || USK
384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r., lll CSK 152/20; z 13
maja 2021, 11l USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r., IV CSK 412/20).

Podstawg uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania w
zakresie odnoszgcym sie do jej oczywiste] zasadnosci byta wadliwos¢ ustalen

faktycznych.

Zwazywszy powyzsze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnagt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i
§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.
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