Sygn. akt | CSK 601/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa Spétdzielni Mieszkaniowej "S." w W.
przeciwko Miastu W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) nie obcigza strony powodowej kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda Spétdzielni Mieszkaniowej ,S.” w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z
dnia 22 listopada 2013 r. o zaptate przez pozwane m. W. kwoty 220 427,04 ztotych
z tytutu nadpfat opfat rocznych za uzytkowanie wieczyste gruntéw w latach 2002,
2003, 2004, 2005, 2006, 2007. Oddalajgc apelacje Sad drugiej instancji podzielit

ocene prawng niespornego miedzy stronami stanu faktycznego, dokonang przez



Sad Okregowy, w szczegolnosci uptyw terminu przedawnienia roszczen strony
powodowej, wynoszgcy trzy lata ze wzgledu na zwigzanie tych roszczen z
dziatalnoscig gospodarczg Spétdzielni.

W skardze kasacyjnej powodowa Spétdzielnia zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym orzeczeniem prawa materialnego, tj. art. 118 k.c. przez
jego btedng wyktadnie i w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie oraz art. 5 k.c.
przez niezastosowanie w niniejszej sprawie. Skarzgca wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku i zasgdzenie na rzecz powodki zgdanej kwoty, ewentualnie
po uchyleniu tego wyroku przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge strona pozwana wniosta 0 odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie z zasgdzeniem kosztéw
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na nie
spetnienie przestanek okreslonych w art. 398°8§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania strona powodowa powotata sie
na potrzebe wyktadni art. 118 k.c. odnosnie do zwigzania roszczenia spotdzielni
mieszkaniowej o zwrot nadptaconej optaty z tytutu uzytkowania wieczystego gruntu
z prowadzeniem przez nig dziatalnosci gospodarczej i przez to trzyletnim terminem
przedawnienia. Powodowa Spodidzielnia zaprezentowata zdanie odmienne i je
w uzasadnieniu skargi przedstawita. Probowata je wesprze¢ orzecznictwem
dotyczgcym zwilaszcza pojecia dziatalnosci gospodarczej. Uzyta argumentacja
okazata sie jednak nieprzekonujgca, w szczegolnosci ze wzgledu na przestanki do
przyjecia skargi kasacyjnej wynikajgce z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. (por. niedawne
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2015 r., V CSK 353/14; z dnia
23 kwietnia 2015 r., | CSK 691/14; z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 592/14; z dnia
17 czerwca 2015 r., Ill CSK 59/15 i z dnia 26 czerwca 2015 r., lll CSK 75/15,
nie publ.).

Watpliwosci interpretacyjne konkretnie powotanego przepisu powinny miec
istotne motywy dotad w orzecznictwie nie rozwazane lub dajgce wyraz r6znej nadal

wykfadni dokonywanej przez sady. W wypadku uzasadnienia wniosku skarzacej



Spétdzielni tak nie jest. Sama przywotata niedawng uchwate Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 lipca 2014 r., Ill CZP 33/14 (OSNC 2015, nr 5, poz. 56), w ktorej
wyraznie SN opowiedziat sie za zwigzkiem miedzy prowadzeniem dziatalnosSci
gospodarczej przez spotdzielnie mieszkaniowg a uzytkowaniem wieczystym
gruntéw i opfatami z tym zwigzanymi. W swojej argumentacji SN przypomniat
wczesniejsze orzeczenia, z ktorych te ostatnie wykrystalizowaty stanowisko
zaprezentowane w uchwale (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2013 r.,
| CSK 34/13, OSNC 2014, nr 9, poz. 90 i z dnia 10 stycznia 2014 r., | CSK 179/13,
nie publ.). Nie zostat zatem podzielony wczes$niejszy poglad, zaprezentowany
w wyroku z dnia 16 wrzednia 2009 r.,, | CSK 18/09 (nie publ.). Optaty za
uzytkowanie wieczyste zostaty powigzane z gospodarkg finansowg spotdzielni i jej
dziataniami inwestycyjnymi oraz poddania zasadom racjonalnego gospodarowania,
co fgcznie przetozyto sie na sfere dziatalnosci spotdzielni w sferze jej majatku i stad
ostateczne wnioski. Ze wzgledu na to, ze strona powodowa nie przedstawita
nowych argumentéw, ktore by mogty zasadnie podwazyC przyjety tok myslenia
w uchwale Sadu Najwyzszego Ill CZP 33/14, brak jest podstaw do kwestionowania
tej uchwaty i rozwazania po raz kolejny tej samej kwestii, juz rozstrzygnietej przez
Sad Najwyzszy.

W tej sytuacji nalezalo na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, nie obcigzajgc strony powodowej kosztami postepowania

kasacyjnego na podstawie art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c.

db



