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POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 marca 2022 r.,

w sprawie z powodztwa P. W. i M. W.

przeciwko S. spotce akcyjnej w W.

o zaptate,

przedstawionej ze skargg kasacyjng pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z 13 stycznia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

na skutek wniosku Sedziego Sadu Najwyzszego Dariusza Donczyka

0 wylgczenie od rozpoznania sprawy
oddala wniosek.

UZASADNIENIE

W ocenie Sgdu Najwyzszego okolicznos¢, ze sedzia pozostaje strong
stosunku prawnego pozyczki indeksowanej do franka szwajcarskiego, nie stanowi
realnego i istotnego zagrozenia bezstronnosci sedziego, ktére prowadzitoby do jego
wylgczenia w sprawie kredytu udzielonego przez inny bank, nawet jezeli stosunek
prawny stanowigcy przedmiot sporu wykazuje podobienstwa do stosunku
wigzgcego sedziego. W tej mierze nalezy podzieli¢ stanowisko zajete w wyroku
Sadu Najwyzszego z 10 kwietnia 2019 r., IV CSK 279/18, w ktérym zauwazono, ze
.[s]edziowie sg stronami wielu stosunkéw zobowigzaniowych, uczestniczg w zyciu
publicznym, spotecznym i gospodarczym na takich samych zasadach, jak inni

obywatele; korzystajg z dostepnych na rynku towardw i ustug, w tym produktow



bankowych, zawierajgc umowy kredytowe o réznym charakterze podobnie, jak inni
konsumenci. Przyjecie zatem ogolnego zatozenia, ze sam fakt zaciggniecia przez
sedziego zobowigzania na podstawie umowy o kredyt denominowany
(waloryzowany) do CHF powoduje z definicji, ze nie jest on bezstronny i obiektywny
oraz zobowigzuje go do wytgczenia sie "z gory" od rozpoznania kazdej, podobne;j
do niniejszej, sprawy zawistej miedzy kredytobiorcg i bankiem, prowadzi do
konsekwencji szkodliwych zardwno z punktu widzenia sprawnosci i wydolnosci
wymiaru sprawiedliwosci, jak i szeroko pojmowanego interesu publicznego.”

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze koniecznos¢ zachowania
bezstronnosci przez sedziego istnieje na ptaszczyznie jego relacji ze stronami
sporu i powinna przejawia¢ sie w zakazie dyskryminacji czy faworyzowania stron.
Okolicznoscig przesadzajgcg o0 wylgczeniu sedziego nie moze by¢ fakt
pozostawania przez niego w stosunku prawnym podobnym do stosunku, na tle
ktérego powstat spér, gdyz w przypadku stosunkéw o charakterze masowym
prowadzitoby to do powaznych zaburzen w funkcjonowaniu wymiaru
sprawiedliwosci. Przy przyjeciu przeciwnego zatozenia nalezatoby podaé
w watpliwos¢ bezstronnos¢ sedziego orzekajgcego w sprawach matzenskich, jezel
sedzia ten sam pozostaje w zwigzku matzenskim. Poglady prawne wyrazone
w ramach rozstrzygania sprawy sedzia taki mogtby bowiem potencjalnie
wykorzystaé w razie powstania w przysztosci sporu prawnego na tle jego wiasnego
matzenstwa.

Sprawy kredytow indeksowanych do Ilub denominowanych we franku
szwajcarskim sg masowe, a z dostepnych w mediach szacunkow wynika, ze ok 25-
30% sedziow rozstrzygajgcych takie spory sama sptaca podobne kredyty.
Na poziomie sgdéw powszechnych w praktyce wnioski o wylgczenie sedziego
w podobnych przypadkach sg oddalane (zob. postanowienia Sgdu Okregowego
w Warszawie: z 22 grudnia 2020 r., IV Co 232/20; z 19 maja 2021 r.,
XXVIII C 15/2021; z 8 lipca 2021 r., XXVIII C 3192/2021). Jedynie niekiedy
watpliwosci budzi, czy podstawg wytgczenia sedziego moze by¢ zawarcie przez
niego umowy o kredyt hipoteczny indeksowany do franka szwajcarskiego lub
denominowany we franku szwajcarskim z bankiem bedgcym strong postepowania

(zob. zagadnienie prawne przedstawione Sgdowi Najwyzszemu postanowieniem



Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 24 listopada 2021 r., | ACa 905/20, sygn. akt
Sadu Najwyzszego Il CZP 83/22). Przyjecie innego, radykalnie zaostrzonego
standardu oceny bezstronnosci sedziego w podobnych sprawach przez Sad
Najwyzszy grozi powaznymi perturbacjami w rozstrzyganiu sporéw dotyczgcych
,kredytow frankowych” na poziomie sgdow powszechnych.

Przesadzajgcym argumentem na rzecz wytgczenia sedziego w niniejszej
sprawie nie mogg byc¢ rowniez pojawiajgce sie niekiedy w przestrzeni publicznej
wypowiedzi kwestionujgce udziat sedzidow, ktérzy zawarli umowy  kredytow
frankowych”, w rozpoznawaniu sporow dotyczgcych takich kredytéw. Jak trafnie
zauwazono we wniosku o wytgczenie, spory takie budzg duze zainteresowanie
i emocje spoteczne. Znaczna czes$¢ wigzacych sie z tym wypowiedzi medialnych
pochodzi jednak bezposrednio od podmiotéw bezposrednio zaangazowanych
w spor lub jest przez takie podmioty inspirowana. W tym stanie rzeczy wskazane
wypowiedzi nie mogg wptywaé na podejmowanie decyzji procesowych, gdyz
statoby to w sprzecznosci z zasadg bezstronnosci i niezawistosci wymiaru
sprawiedliwosci.

Odmawiajgc wytgczenia sedziego, Sad Najwyzszy zwazyt réwniez,
ze wieloletnie doswiadczenie Sedziego sprawozdawcy i jego ponadprzecietna
starannos¢ w aspekcie zachowania bezstronnosci, ktéra przejawia sie m.in.
w ztozeniu wniosku o wytgczenie, dajg w istocie catkowitg gwarancje, ze sprawa
niniejsza zostanie rozstrzygnieta w petni obiektywnie, bez faworyzowania

ktérejkolwiek ze stron.



