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POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa A. C.

przeciwko A. S. i E.

i S.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt VI ACa [...]

1)
2)

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w [...] ‘na rzecz radcy prawnego M.
K. kwote 2700 (dwa tysiagce siedemset) zi,
powiekszong o nalezy podatek od towaréw i ustug,
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powédce A. C. z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 12 grudnia 2019 r., po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa A. C. i J. S. przeciwko A. S. i E. i S. o zobowigzanie do
ztozenia oswiadczenia woli, na skutek apelacji Powodow od wyroku Sadu
Okregowego w W. z 25 maja 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok w punktach drugim i
trzecim w ten sposéb, ze kwoty po 3.600 zt obnizyt do kwot po 1.800 zt, w
pozostatym zakresie apelacje oddalit oraz zasgdzit solidarnie od A. C. i J. S. na
rzecz A. S. i E. S. kwoty po 1.350 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

apelacyjnego.

Powddka wniosta skarge kasacyjng od powyzszego wyroku w czesci {.
w petnym zakresie pkt. 2 oddalajgcego w apelacje w czesci nieuwzglednione;.
Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepiséw postepowania
majgcych istotny wptyw na wynik sprawy tj. art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1
k.p.c. oraz w zw. z art. 382 k.p.c. i art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 387 § 21 k.p.c. w zw.
z art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. z art. 386 § 1 i 4 k.p.c. Skarzgca wniosta o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Il instancji, a takze rozstrzygniecie o kosztach
procesu za wszystkie instancje, jak rowniez o zasgdzenie zwrotu kosztéw pomocy
prawnej swiadczonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym wediug norm

przepisanych - oswiadczajgc, ze nie zostaly one pokryte, ani w catosci ani w czesci.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.) oraz podniosta, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd Najwyzszy na niniejszym



etapie postepowania kasacyjnego, tj. w ramach tzw. przedsgdu, kazdorazowo bada
wytgcznie wskazane w skardze kasacyjnej okoliczno$ci uzasadniajgce jej przyjecie
do rozpoznania. Cel wymagania okreslonego w art. 398*8§ 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety przez powotanie i uzasadnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata okreslona w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, stuzgcy przede wszystkim
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Skarga w zakresie wniosku o przyjecie do rozpoznania nie spetnia wymagan

dotyczgcych przedstawienia zagadnienia prawnego.

Skarzacy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu
na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, powinien sformutowac
to zagadnienie, wskaza¢ na wytaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne,
przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac, ze wyjasnienie
przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zarowno dla praktyki
sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wytgcznie
0 powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci
prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym. Dopiero
woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie
jest rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne".
Obowigzkiem skarzgcego jest tez wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego
w sprawie problemu. W szczegdlnosci rolg Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym nie jest wyreczanie strony reprezentowanej w procesie przez
profesjonalnego petnomocnika we wskazaniu (doprecyzowywaniu) tresci

postulowanych zagadnien prawnych.



W przypadku przestanki oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej, w Swietle
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., chodzi o tatwo dostrzegalne, mogace mie¢ istotny wptyw
na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzeczniczej
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona woéwczas,
gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne 2z zasadniczymi
I niepodlegajgcymi réznej wykfadni przepisami prawa albo wydane zostato
w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez potrzeby gtebszej
analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 24 lutego 2012 r., sygn. akt V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., sygn. akt V CSK 622/15, niepublikowane).
Okolicznosci te powinny jednoznacznie wskazywac¢ na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktora jg wniosta
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2005 r., sygn. akt
I CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., sygn. akt V CSK 2004/06, i z 24 lutego
2006 r., sygn. akt IV CSK 8/06). Skarzgca przedstawiajgc jako okolicznosc
uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa”
powinna wykaza¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. inter alia
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

W niniejszej sprawie skarga kasacyjna nie zawierata wystarczajgco
umotywowanego wniosku o przyjecie do rozpoznania takze w tym zakresie.
W okolicznosciach niniejszej sprawy nalezy podniesc¢, ze Skarzgca nie podaje,
jakie to ustalenia Sadu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku miataby

mie¢ wptyw na ustalenia Sgdéw w sprawie.

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sad ustala krag
spadkobiercow, badajgc, czy spadkobierca nie zostat uznany za niegodnego
na podstawie art. 928 k.c., czy matzonek spadkodawcy nie zostat wylgczony
od dziedziczenia na podstawie i w trybie przewidzianym w art. 940 k.c.,
czy spadkobierca nie odrzucit spadku ze skutkiem przewidzianym w art. 1020 k.c.
i czy spadkobierca nie zrzekt sie dziedziczenia w drodze umowy przewidzianej
w art. 1048-1049 k.c. Badanie zachowania obdarowanego w sprawie wynikajgcej

z oswiadczenia o odwofaniu darowizny dotyczy innego okresu - tj. okresu przed


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgnzzhaytgltqmfyc4nbzgqztcnzygm&refSource=hyplink
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odwotaniem darowizny, a badanie przestanek w kwestii wydziedziczenia dotyczy

okresu sprzed ztozenia oswiadczenia o wydziedziczeniu i pdzniejszego.

Odwotanie darowizny nastepuje po spetnieniu przestanek z art. 898 § 1 k.c.
Darczynca moze odwotaC darowizne nawet juz wykonang, jezeli obdarowany
dopuscit sie wzgledem niego razgcej niewdziecznosci. Natomiast przestanki
wydziedziczenia reguluje art. 1008 k.c. Spadkodawca moze w testamencie
pozbawi¢ zstepnych, matzonka i rodzicow zachowku (wydziedziczenie),
jezeli uprawniony do zachowku wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie
W sSposoOb sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego, dopuscit sie wzgledem
spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu oséb umysinego przestepstwa
przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci albo razgcej obrazy czci, uporczywie nie
dopetnia wzgledem spadkodawcy obowigzkdéw rodzinnych. Wobec tego w kazdej
z tych spraw Sad bada inne okoliczno$ci i nie ma podstaw nawet do rozwazan

zwigzania sgdu ustaleniami w innym postepowaniu.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach nieoptaconej pomoc
prawnej udzielonej Skarzgcej z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 8 pkt 6 w zw.
z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30 listopada
2018 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2019 r. poz. 68).

ke

a.s.



