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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa O. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w W.

przeciwko W. J.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 lipca 2017 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 16 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa
(...),

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci objetej punktamil. 1, 3 i
4 oraz Il i lll i oddala apelacje;

2) obcigza powoda kosztami procesu za obie instancje,
pozostawiajgc szczegotowe ich wyliczenie referendarzowi
sgdowemu;

3) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800 z}
(jeden tysigc osiemset ziotych) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad pierwszej instancji oddalit powodztwo o zaptate, uznajgc, ze powdd nie
wykazat aby nabyt wierzytelnos¢ w stosunku do pozwanego, poniewaz z tresci
umow pomiedzy nieuczestniczgcymi w tym sporze (...) Bank i B. z sp. z 0.0. s.k.
oraz pomiedzy tg Spotkg a powodowym Funduszem nie wynika, by dotyczyty one
wierzytelnosci wobec pozwanego.

Apelacje powodowego Funduszu uwzglednit Sgd Apelacyjny, ktory wyrokiem
reformatoryjnym zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 95.478,52 zt
z ustawowymi odsetkami oraz orzekt o kosztach postepowania stosownie do
takiego wyniku sporu.

W uzasadnieniu tego orzeczenia stwierdzono, ze powod udowodnit zaréwno
istnienie wierzytelno$ci, jak i jej przeniesienie na rzecz powoda w drodze kolejnych
umow. Jako istote sporu Sad odwotawczy okreslit nie samo istnienie wierzytelnosci
z tytutu kredytu, ale okolicznos¢ skutecznosci jej przeniesienia na powoda.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie mozna méwic¢ o przedawnieniu roszczenia
powoda z uwagi na to, ze w maju 2013 r. (...) Bank S.A. wystgpit o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu na jego rzecz, jako nastepcy
banku bedgcego kredytodawca, tj. P. S.A.

W konsekwencji Sad odwotawczy uznat, ze termin przedawnienia roszczenia
powoda nie uptyngt w dniu wniesienia pozwu, poniewaz czynnos¢ uprzedniego
wierzyciela w postaci wniosku z 2013 r. o nadanie klauzuli wykonalnosci b.t.e. na
jego rzecz spowodowata przerwe biegu przedawnienia, po ktorej termin ten biegnie
na nowo. W tej sytuacji, w ocenie Sgdu Il instancji wierzytelnosS¢ przystugujgca
wobec pozwanego, a wynikajgca z umowy o kredyt z dnia 20.04.2010 r. w aktualne;j
wysokosci 95.478,52 zt przystuguje obecnie powodowi, co skutkowato wydaniem
reformatoryjnego wyroku uwzgledniajgcego powddztwo.

Skarge kasacyjng, zaskarzajgcg wyrok w czesci obejmujgcej punkt | ppkt 1 i
3 pktoraz pkt Il, wnidést pozwany, zarzucajgc wytgcznie naruszenie przepisow
prawa materialnego.

Skarzgcy zarzucit naruszenie art. 118 k.c. przez jego niezastosowanie

pomimo podniesionego zarzutu przedawnienia oraz art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i art. 509



§ 2 kc. wzw. z art. 788 § 1 k.p.c. przez ich zastosowanie wskutek uznania, ze
wnioski 0 nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi wykonawczemu na
rzecz kolejnych bankow spowodowaty, ze doszto do przerwania biegu
przedawnienia takze roszczenia powodowego wierzyciela, nie bedgcego bankiem,
a w konsekwencji do nieprzedawnienia jego roszczenia wskutek przerwy biegu
przedawnienia. W uzasadnieniu skargi pozwany wywodzi, ze klauzule
wykonalnosci nadawane b.t.e. na rzecz bankéw przerywaty bieg przedawnienia
tylko na ich korzysc¢ jako wierzycieli, natomiast Zzadna z tych przerw nie skutkuje juz
w odniesieniu do kolejnego wierzyciela, nie bedgcego bankiem.

Powdd w obszernej odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o oddalenie
skargi kasacyjnej i 0 zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu odpowiedzi powod kilkakrotnie kwestionuje zasadno$c¢
uchwaty SN z dnia 29 czerwca 2016 r., lll CZP 29/16, OSNC 2017/5/55, twierdzac,
ze z przepisOw regulujgcych cesje nie wynika, aby przejscie okreslonych praw
zwigzanych z przelewang wierzytelnoScig zalezalo od spetnienia przez
cesjonariusza dodatkowych warunkéw. Przeciwnie, powod uwaza, ze nabywca
wierzytelnosci wstepuje w catos¢ sytuacji prawnej zbywcy. W niniejszej sprawie
oznacza to, w ocenie powoda, ze czynno$¢ skutkujgca przerwg biegu
przedawnienia roszczeh bankow powoduje, ze przerwa ta odnosi sie rowniez do
roszczenia nabywcy wierzytelnosci - Funduszu Sekurytyzacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Z mocy art. 398" § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjna
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, biorgc z urzedu pod rozwage -
i to w granicach zaskarzenia - tylko niewaznos¢ postepowania.

Pozwany zarzucit naruszenie wytgcznie przepisow prawa materialnego przez
btedne zastosowanie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i art. 509 § 2 k.c. w zw. z art. 788 § 1
k.p.c., a w konsekwencji tego naruszenie art. 118 k.c. przez jego niezastosowanie.
W tej sytuacji ocena zarzutédw naruszenia przepisdw prawa materialnego nastepuje
z uwzglednieniem stanu faktycznego sprawy, przyjetego za podstawe orzekania
przez Sad Il instancji.

Zasadniczy zarzut dotyczy jednak naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 123

§ 1 pkt 1 k.c. przez przyjecie, ze przelew wierzytelnosci dokonany na powoda, czyli



na pomiot niebedacy bankiem, nie zniweczyt skutku przerwania biegu
przedawnienia spowodowanego wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez
poprzedniego wierzyciela.

Jak wynika z art. 123 § 1 pkt 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazdg czynnosc¢ przed sadem lub innym organem powotanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sgdem polubownym,
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
lub zabezpieczenia roszczenia. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze ztozenie wniosku
zaréwno o nadanie bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci, jak
i 0 wszczecie egzekucji przerywa bieg przedawnienia, stanowi bowiem czynnosc¢
przedsiewzietg bezposrednio w celu zaspokojenia roszczenia (zob. uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., Il CZP 101/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 58
i z dnia 29 czerwca 2016 r., lll CZP 29/16, Biul. SN 2016, nr 6, s. 10, wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r., Il CK 276/04, nie publ., z dnia 23 stycznia
2008 r., V CSK 386/07, nie publ., z dnia 12 stycznia 2012 r., Il CSK 203/11, OSP
2014, nr 6, poz. 60, z dnia 23 listopada 2011 r., IV CSK 156/11, OSNC-ZD 2013,
nr A, poz. 7 i z dnia 4 pazdziernika 2012 r., | CSK 90/12, nie publ.).

Zgodnie z art. 124 k.c., po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na
nowo, z tym Zze w razie przerwania biegu przedawnienia przez czynno$¢ w
postepowaniu przed sgdem lub innym organem powotanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczeh danego rodzaju, przedawnienie nie biegnie na
nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone. W sytuaciji, w ktorej
przerwanie biegu przedawnienia nastgpito na skutek wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci, przedawnienie biegnie na nowo z chwilg zakonczenia postepowania
klauzulowego. Jezeli przyczyng przerwania biegu przedawnienia byto natomiast
ztozenie wniosku 0 wszczecie egzekucji, a nastepnie 27.08.2015 r. doszto do
umorzenia postepowania na podstawie art. 825 § 1 k.p.c., przedawnienie biegnie
na nowo z chwilg zakonczenia postepowania egzekucyjnego.

Celem instytucji przelewu unormowanej w art. 509 k.c. jest przejscie
wierzytelnosci na nabywce. W wyniku przelewu przechodzi na nabywce ogoét
uprawnien przystugujgcych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje

wylgczony ze stosunku zobowigzaniowego, jaki wigzat go z dtuznikiem.



Wierzytelnos¢ przechodzi przy tym na nabywce z wszystkimi zwigzanymi z nig
prawami (art. 509 § 2 k.c.). Nie oznacza to jednak, ze w niniejszej sprawie
dokonane najpierw przez (...) Bank S.A. wniesienie aportem wierzytelnosci na rzecz
B. sp. z 0.0. sk.,, a z kolei przelanie przez te ostatnig na rzecz powoda
wierzytelnosci (...) Bank S.A. objetej bankowym tytutem egzekucyjnym
zaopatrzonym w klauzule wykonalnosci nie zniweczyty skutku, jakim byto
przerwanie biegu przedawnienia.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 29 czerwca 2016 r., Il CZP 29/16, (OSNC
2017/5/55) wyjasnit, ze nabywca wierzytelnosci niebedacy bankiem nie moze
powotywa¢ sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang wszczeciem
postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy wskazat,
ze uprawnienie do wystawiania bankowych tytutbw egzekucyjnych przystugiwato
wyfgcznie bankom oraz ze tylko na ich rzecz mogta by¢ nadawana tym tytutom
klauzula wykonalnosci. Cesjonariusz nie mogt wiec kontynuowacC egzekuciji
wszczete] przez bank bez uprzedniego ustalenia roszczenia w drodze procesu
sgdowego i uzyskania nowego tytutu wykonawczego (zob. uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 r., Il CZP 9/04, OSNC 2005, nr 6, poz. 98,
z dnia 22 lutego 2006 r., 1l CZP 129/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 4 i z dnia 19 lutego
2015, 1l CZP 103/14, OSNC 2015 r., nr 12, poz. 137). Poza tym przerwanie biegu
przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastepuje, co do zasady, tylko
miedzy stronami postepowania, jezeli z istoty tgczacego je stosunku prawnego
wynika, ze sg materialnie zobowigzane lub uprawnione, a wiec skutek przerwania
zachodzi tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnosci podjetej
przez wierzyciela (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014 r.,
Il CSK 196/14. OSNC 2015, nr 12, poz. 145).

Sktad orzekajgcy podziela stanowisko zajete zarébwno w uchwale SN z dnia
29 czerwca 2016 r., lll CZP 29/16, jak réwniez w wyroku z dnia 25 kwietnia 2017 r.,
V CSK 493/16 oraz wspierajgcg je argumentacje. Prowadzi ona do wniosku, ze
przerwanie biegu przedawnienia na skutek wszczecia postepowania
egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w

klauzule wykonalnosci jest zwigzane tylko z podmiotami uczestniczgcymi w tym



postepowaniu i na podstawie tego tytutu, w granicach uksztattowanych klauzulg
wykonalnosci. Powdd, jako nabywca wierzytelnosci niebedgcy bankiem, nabyt
wprawdzie wierzytelnos¢ tozsamag z wierzytelnosciag (...) Bank S.A., lecz nie wszedt
w sytuacje prawng zbywcy wywotang przerwaniem biegu przedawnienia ijego
rozpoczeciem na nowo (zob. tez postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
5 pazdziernika 2016 r., lll CZP 52/16, nie publ., z dnia 20 pazdziernika 2016,
[l CZP 60/16 niepubl.).

Konkludujgc, trzeba stwierdzi¢, ze trzyletni termin przedawnienia
dochodzonego roszczenia uptyngt przed wniesieniem pozwu, wobec czego
podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia powoda musi by¢
uznany za zasadny (zob. art. 118 in fine k.c.; wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
10 pazdziernika 2003 r., II CK 113/02, OSP 2004, nr 11, poz. 141, z dnia
30 stycznia 2007 r., IV CSK 256/06, nie publ. i z dnia 2 pazdziernika 2008 r., Il CSK
212/08, OSNC-zZD 2009, nr C, poz. 60), a w konsekwencji za zasadny zarzut
niezastosowania art. 118 k.c.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° k.p.c. uchylit
zaskarzony wyrok w czesciach wskazanych w pkt 1 sentencji i oddalit apelacje.

Zgodnie z art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 108 § 2 k.p.c. - obcigzyt
powoda kosztami procesu za obie instancje, pozostawiajgc szczegoétowe ich
wyliczenie referendarzowi sgdowemu. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzekt w pkt 3 sentencji na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art. 391 § 1 i art.
3982 k.p.c. oraz na podstawie § 8 pkt 6 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz.1715).
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