Sygn. akt | CSK 598/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 stycznia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 wrzesnia 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzenia powddki kosztami postepowania
kasacyjnego;
3. przyznaje adw. M. D. od Skarbu Panstwa - Saqdu Apelacyjnego
w (...) wynagrodzenie w kwocie 7.500 zt (siedem tysiecy piecset
ztotych), w tym nalezny podatek VAT, tytutem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powoddce z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddki M. M. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 10 wrzesnia 2019 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., I CSK 71/18).
Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia SN: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia
7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z dnia
22 listopada 2007 r., | CSK 326/07; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05; z dnia
10 maja 2019 r., | CSK 627/18; z dnia 15 grudnia 2020 r., Il CSK 452/20).

Skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
wymagajgce na odpowiedzi na pytanie: ,czy w sprawie, w ktorej strona powodowa,
dziatajgca bez profesjonalnego petnomocnika, w ktérej stan sprawy jest zawity
i wymaga powotania szeregu biegtych, nalezy w trybie art. 117 § 5 k.p.c. ustanowic

dla takiej strony petnomocnika z urzedu”.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istothego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu o
charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i
wymagajgcego pogtebionej wyktadni (zob. postanowienie SN z dnia 2 pazdziernika
2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). W postanowieniu z dnia
23 marca 2012 r. (Il PK 284/11). Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem
prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego wzglednie uregulowaniem prawnym, ktérych
wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze
dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne,
uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej, powinno nastgpi¢ przez
jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato, i wskazanie

argumentow, ktoére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad



Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest

rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.

Przedstawiona przez skarzgcg problematyka nie ma charakteru
abstrakcyjnego zagadnienia prawnego i jest sciSle powigzana z okolicznosciami
rozpoznawanej sprawy. Zagadnienie podniesione przez skarzgcg nie ma ww. cech
i ma ksztatt pytania odniesionego wytgcznie do okolicznosci sprawy. Uszto uwagi
skarzgcej, ze zagadnienie prawne powinno odwotywac sie w sposob generalny
i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni,
natomiast nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez
skarzgcg odpowiedzi odnosnie okolicznosci konkretnej sprawy (zob. postanowienia
SN: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04; z dnia 11 wrzesnia 2014 r., V CSK 66/14; z dnia
31 stycznia 2020 r., | CSK 477/19).

W toku postepowania przed Sgdem | instancji powodka nie wystepowata
0 ustanowienie petnomocnika z urzedu, uczynita to dopiero w postepowaniu
odwotawczym (k. 265). Zarzgdzeniem z dnia 1 sierpnia 2019 r. Sad Apelacyjny
w (...) przedstawit akta Sgdowi Okregowemu w W. w trybie art. 117 § 6 k.p.c.,
celem rozpoznania wniosku powodki o ustanowienie petnomocnika z urzedu (k.
273). Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2019 r. Sgd Okregowy w W. ustanowit
powoddce petnomocnika z urzedu, ktérym zostata wyznaczone adw. M. D. (k. 277 i
282).

Odnoszgc sie do przedstawionego przez skarzgcg - jej zdaniem - istotnego
zagadnienia prawnego, dotyczgcego sytuacji, jaka miata miejsce w niniejszej
sprawie, czyli zwigzanego - wedle skarzgcej - z powinnoscig sgdu ustanowienia
petnomocnika z urzedu w sytuacji, gdy nie wystepowata z takim wnioskiem przed
Sadem | instancji, stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do przyjecia, aby takie
twierdzenie mogto stanowi¢ nawet pozbawienie powddki moznosci obrony jej praw.
Ma ono miejsce wowczas, gdy w nastepstwie naruszenia przez sad przepiséw
postepowania strona, wbrew swojej woli, zostata faktycznie pozbawiona moznosci
dziatania w postepowaniu lub jego istotnej czesci, jezeli skutkow tego uchybienia

nie mozna byto usungC przed wydaniem orzeczenia w danej instancji. Strona



ma bowiem uprawnienie i mozliwos¢ podejmowania osobiscie réznych dziatan w
postepowaniu przed sgdem zmierzajgcych do ochrony witasnych praw, niezaleznie
od tego, czy dziata z petnomocnikiem, czy samodzielnie. Wniosek o ustanowienie
pethnomocnika z urzedu podlega zas zawsze indywidualnej ocenie, a sad
uwzglednia go tylko wtedy, gdy udziat peinomocnika w sprawie uzna za potrzebny
(art. 117 § 5 zd. 1 k.p.c.). Powddka podjeta zas w postepowaniu przed Sgdem |
instancji odpowiednie czynnos$ci procesowe w celu obrony swoich praw, skutecznie
wytaczajgc powoddztwo i zgtaszajgc twierdzenia najego poparcie, a takze
skutecznie wnoszgc srodek zaskarzenia (apelacje - k. 140). To, ze roszczenie
wywiedzione z zakreslonych przez powddke twierdzen o faktach nie mogto zostac
uwzglednione z uwagi na brak ku temu podstawy materialnoprawnej, nie oznacza,
ze doszio do pozbawienia powodki prawa do obrony, czy naruszenia przepisow

postepowania, majgcych wptyw na jego wynik.

Tak wiec przedstawiona w skardze problematyka nie stanowi istotnego
zagadnienia prawnego, za$ twierdzenia skarzgcej nie sg wystarczajgce do
wykazania, ze w sprawie doszio do watpliwosci, ktore mogtyby wyczerpywac
przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Trzeba podkresli¢, ze nie ma
ustawowego obowigzku ustanowienia osobie fizycznej petnomocnika z urzedu,

kazdorazowo podlega to ocenie sgdu rozpoznajgcego sprawe.

W ocenie skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi
na naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 378 § 1 w zw. z art. 328 § 2 w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c., polegajagce na nierozpoznaniu przez Sad Il instancji w sposéb

nalezyty zarzutow zawartych w apelac;ji.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktoérej mowa w art. 398°8§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekah - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgca, powotujgc sie
na przestanke przewidziang we wskazanym przepisie, powinna wykazac¢ oczywistg
zasadnosC skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Nie moze powtarza¢ uzasadnienia



podstaw kasacyjnych; powinna wykazac¢, ze zasadnoS¢ skargi kasacyjnej jest
oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz, ze kazdy prawnik bez
przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, iz zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidiowe. Skarzgca nie sprostata powyzszym

wymogom.

Sad Il instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego,
wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego;
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznosé
postepowania. Wedtug uchwaty 7 sedziow SN z dnia 23 marca 1999 r. (lll CZP
59/98, OSN 1999, nr 7-8, poz. 124) sad Il instancji moze zmieni¢ ustalenia
faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku przez sad | instancji bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajgcego odmienne
ustalenia, chyba Zze szczegdlne okolicznosci wymagajg ponowienia lub
uzupetnienia tego postepowania. Takze z podzniejszego orzecznictwa Sagdu
Najwyzszego wynika, ze w razie zgtoszenia stosownych zarzutéw obowigzkiem
sadu |l instancji jest przeanalizowanie materiatu dowodowego zebranego
w sprawie, dokonanie jego ponownej oceny i ustalenie stanu faktycznego,
a ewentualnie takze uzupetnienie tego materiatu dowodowego. Nie oznacza to
jednak, ze sad Il instancji w uzasadnieniu wyroku miatby raz jeszcze powtarzac
argumentacje sadu | instancji uzytg w zwigzku z oceng dowoddw i czynieniem
ustalen, jezeli w catosci te argumentacje akceptuje. W takim przypadku wystarczy,
ze da temu wyraz przez wskazanie, ze ustalenia sgdu | instancji i ocene dowodow
uznaje za wiasng. Nie ma przeszkdd ku temu, aby sad Il instancji zaakceptowat
niektore ustalenia faktyczne sadu | instancji, a inne zmienit, ujawniajgc zakres

zmian i przestanki, ktére do tego doprowadzity.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze nie jest
bezwzglednym warunkiem prawidtowego rozpoznania sprawy przez sad Il instancji
odniesienie sie do kazdego z zarzutéw podniesionych w apelacji. Z ustanowionego
w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie
wynika bowiem koniecznos¢ osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu

wyroku kazdego argumentu apelacji. Za wystraczajgce nalezy uznac¢ odniesienie



sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskédw w sposob wskazujgcy na to,
ze zostaty one przez sad Il instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (zob. np. wyroki SN: z dnia 30 wrze$nia 2016 r., | CSK 623/15; z dnia
6 pazdziernika 2016 r., Ill UK 270/15; z dnia 20 lutego 2018 r., V CSK 352/17;
z dnia 14 marca 2018 r., Il PK 120/17; z dnia 22 sierpnia 2018 r., 11l UK 119/17).

Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie potwierdza tezy, ze Sad Il
instancji nie zrealizowat funkcji rozpoznawczej i kontrolnej. Wskazano w nim
przyczyny, dla ktorych uznano zarzuty apelacyjne za niezasadne, a okolicznosc,

ze skarzaca sie z tym nie zgadza, nie stanowi o zasadnosci skargi kasacyjnej.

Konkludujgc, skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem
wniosku zostata o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na
stwierdzenie, aby spetniona przestanka oczywistej zasadnosci skargi, o ktorej

mowa wyze;.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsagdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

Ze wzgledu na osobistg, zdrowotng i majagtkowg sytuacje skarzgcej
odstgpiono od obcigzania powddki kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz

strony pozwanej (art. 102 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcej
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 8 pkt 8 w zw.
2§16 ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019
r., poz. 18), zuwzglednieniem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
23 kwietnia 2020 r. (SK 66/19, Dz.U. z 2020 r., poz. 769), a wiec przy
uwzglednieniu § 2 pkt 8 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1800 ze zm.). Analiza statusu adwokatéw i radcéw prawnych oraz ich roli w
postepowaniu, w ktorym wystepujg jako podmioty powotane i zobowigzane do

zastepstwa prawnego, prowadzi do uznania, ze réznicowanie ich wynagrodzenia, ;.



obnizenie petnomocnikom z urzedu wynagrodzenia, ktore otrzymaliby, gdyby
wystepowali w sprawie jako petnomocnicy z wyboru, nie ma konstytucyjnego

uzasadnienia.
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