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POSTANOWIENIE

6 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 6 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa |. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
przeciwko M. S.

o ochrone débr osobistych,

na skutek skargi kasacyjnej |. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 21 kwietnia 2022 r., | AGa 148/21,

1. dokonuje  sprostowania  zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku poprzez wpisanie w nim
prawidiowej sygnatury akt Sadu Okregowego w Olsztynie
V GC 288/19 w miejsce blednie wpisanej sygnatury
»1 GC 28819”;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

3.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2021 roku Sad Okregowy w Olsztynie oddalit
powoddztwo (punkt |.) oraz zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 737

ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu z ustawowymi odsetkami (punkt I1.).

Wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Biatymstoku na
skutek apelacji powoda oddalit apelacje; zasadzit od powoda na rzecz pozwanego
kwote 540 (piec¢set czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu w instancji

odwotawcze;j.
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Skarge kasacyjng wnidst powod, zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucajgc
Mmu naruszenie szeregu przepisow prawa materialnego i procesowego. Na tej
podstawie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania; przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.; zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow sgdowych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Jako uzasadnienie przyczyny kasacyjnej wskazano oczywistg zasadnosé

skargi, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi
kasacyjnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18). Wskazywano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek
zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie
rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen, wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogodlnie dostepny $rodek
zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instanciji

sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia

prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
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bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegoine,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji dostrzegalne
w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec sytuacji kiedy wyrok moze
by¢ uznany za bezprawny. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 1 marca 2002 r.,, | PKN 34/01; z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 3332/22, z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).

Podkreslenia wymaga, ze na etapie postepowania, jakim jest tzw.
.przedsad”, nie jest dopuszczalna ocena podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.), lecz Sgd Najwyzszy jest zobligowany i uprawniony
wylacznie do zbadania, czy wystagpity przyczyny kasacyjne, okreslone w art. 398°
§ 1 k.p.c.

Analiza motywow zaskarzonego wyroku moze by¢ zatem dokonana jedynie
pod katem tego, czy uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawiera argumenty, ktoére przekonujg o oczywistej zasadno$ci skargi.
By teza skarzgcego o wystgpieniu podanej przyczyny kasacyjnej byta zasadna,
musiataby opiera¢ sie na wykazaniu oczywistej btednosci rozstrzygniecia Sgdu
drugiej instancji, zakwestionowanego w skardze kasacyjnej, wskazujgcej

w podstawach na dopuszczenie sie przez ten Sgd okreslonych uchybien.

Po analizie zaprezentowanych argumentow Sgd Najwyzszy nie dostrzega,
by w sprawie spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, w rozumieniu wyzej podanym. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powotano argumentdéw, ktére mogtyby
Swiadczy¢, ze w sprawie doszio do oczywistego naruszenia prawa, oraz ze
w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w sadzie drugiej instancji orzeczenie

oczywiscie wadliwe.

Przepis art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie odwotuje sie do oczywistego naruszenia
prawa, ale do oczywistej zasadnosci skargi, co oznacza, ze oczywista zasadnosc¢

skargi moze wynika¢ z oczywistego i kwalifikowanego naruszenia przepisu prawa,
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pod warunkiem jednakze, ze skarzgcy wykaze, iz uchybienie to zadecydowato
o wyniku sprawy (post. SN z 9.12.2011 r., Il PK 214/11; tak tez SN w post.
z7.1.2003 r., | PK 227/02). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (post. SN z 8.10.2015 r.,
IV CSK 189/15).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, uzasadnienie twierdzenia skargi, ze ,skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona”, swiadczy o probie obejscia zakazu,
o ktérym mowa w art.398% § 3 k.p.c., tj. ze podstawg skargi kasacyjnej nie moga

by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow.

Jakkolwiek wiec w skardze kwestionuje sie m.in. sposob uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, to jednak analiza uzasadnienia przyczyn kasacyjnych czyli
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, doprowadzita Sad
Najwyzszy do wniosku o prowadzeniu kolejnej, niedopuszczalnej polemiki ze

stanowiskiem, wyrazonym w zaskarzonym wyroku oraz w wyroku sgdu | instanciji.

Uzasadnienie wniosku stanowi wiec w istocie probe zaangazowania Sadu
Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez
Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie. Jest to
niedopuszczalne z uwagi na wytgczenie, o ktérym mowa w art. 398° § 3 k.p.c.,
w mysl ktérego podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce

ustalenia faktow lub oceny dowodow.

Sad Najwyzszy podkresla tez, ze przyjecie przez Sad drugiej instancji
pogladu niezgodnego ze stanowiskiem skarzgcego, nie przesgadza o nietrafnosci
wydanego w sprawie orzeczenia, O naruszeniu jego praw, ani tym bardzie] —
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Nie stanowi tez uchybienia przepisom
procesowym skrotowy czy wrecz lakoniczny (z perspektywy skarzgcego) sposob
uzasadnienia stanowiska sadu Il instancji, jezeli catkowicie podziela on argumenty

sadu | instancji i oddala apelacje. Sad Il instancji nie ma wéwczas obowigzku
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odnoszenia sie do kazdego zarzutu apelacyjnego, zwtaszcza, gdy stuzg one
jednemu celowi, ktory mozna oceni¢ i podsumowac¢ w sposob nie budzgcy
watpliwosci co do stanowiska, zajetego w danej kwestii przez sad Il instancji, czyli

akceptujgcego stanowisko sadu instancji pierwszej.

Sad Najwyzszy zauwaza tez, ze nie zastuguje na akceptacje niezwykle
i ponad rozsgdng miare rozbudowany sposéb pisania skargi kasacyjnej, czyli
W sprawie niniejszej na az 62 strony, z licznymi powtorzeniami, z podkresleniami
i pogrubieniami.  Skarga kasacyjna jest wysoce sprofesjonalizowanym
i nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, skarzacy powinien wiec przekona¢ Sad
Najwyzszy, ze rozpoznanie jego skargi przyczyni sie do rozwoju prawa
i jurysprudenciji, oczywiscie w powigzaniu z naruszeniami prawa (zwlaszcza
prowadzgcymi do ,oczywistej zasadnosci skargi”), jego zdaniem dokonanymi przez

sady powszechne.

Skarga kasacyjna nie powinna by¢ sporzgdzona w sposob publicystyczny,
witasciwy bardziej dla beletrystyki niz nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.
Ustawodawca wprowadzit przymus adwokacko radcowski w zakresie sporzgdzania
skarg kasacyjnych wtasnie po to, aby Sad Najwyzszy podczas ich rozpoznawania
mogt skupi€ sie na najistotniejszych problemach prawnych z punktu widzenia prawa
oraz prawidtowosci i jednolitosci orzecznictwa. Skupienie sie na najwazniejszych
celach skargi kasacyjnej umozliwia jednoczesnie zwarto$¢ wypowiedzi, do ktérej

powinni dgzy¢ profesjonalni pethomocnicy.

Majgc na wzgledzie zaprezentowane argumenty, Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odméwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjne;j,
nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢c pod uwage z urzedu

w ramach przedsadu.

Sad Najwyzszy dokonat sprostowania zaskarzonego wyroku, gdyz zaistniata
w nim oczywista omytka w sygnaturze wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie (art.
3982 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i art.350 k.p.c.).
[SOP]
[at]
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