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POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Miasta W.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej "(...)" w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda 3.600 (trzy tysigce

szescset) ztotych tytutem kosztéow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany ztozyt skarge kasacyjng, a wniosek o przyjecie jej do rozpoznania

uzasadnit wystepowaniem na tle tej sprawy istotnych zagadnien prawnych oraz



oczywistg zasadnos$cig skargi. Oczywista zasadnos¢ skargi ma wynika¢c z
uwzglednienia przez Sad Il instancji naruszenia przepiséw procesowych, mimo ze
naruszenie to nie byto wskazane w zarzutach apelacji. Ten argument jest nietrafny.
W uzasadnieniu zakwestionowanego wyroku odniesiono sie jedynie do procedury
aktualizacji wysokosci opfaty rocznej, a to sg przepisy prawa materialnego —
przepisy procesowe (0 skutkach umorzenia postepowania) powotano jedynie
wskazujgc, jakie skutki prawne umorzenie wywotato. Ponadto oczywista zasadnos¢
skargi w ocenie skarzgcego ma wynika¢ z braku podstawy prawnej wydanego
rozstrzygniecia. Skarzacy uwaza, ze nie byto mozliwe przyjecie, iz do aktualizaciji
optaty rocznej doszto, skoro ani uzytkownik wieczysty nie zaakceptowat nowej
wysokosci optaty wskazanej w wypowiedzeniu dotychczasowej wysokosci optaty,
ani nie uprawomocnito sie rozstrzygniecie SKO w tym wzgledzie, ani nie zapadt
konstytutywny prawomocny wyrok ustalajgcy wysokos¢ naleznej optaty. Poglad ten
jest btedny, poniewaz z art. 182 § 2 k.p.c. wynika, ZzZe w razie umorzenia
postepowania ztozony pozew nie wywotuje skutkéw prawnych. W chwili zatem
uprawomocnienia sie postanowienia o umorzeniu postepowania nalezy przyjgc
fikcje prawng, zgodnie z ktorg rozstrzygniecie SKO nie zostato zaskarzone.
Tymczasem rozstrzygniecie to oddalato wniosek uzytkownika wieczystego
kwestionujgcy wysokos¢ optaty rocznej zaproponowanej w wypowiedzeniu
dotychczasowej wysokosci naleznej optaty rocznej. Oznacza to, ze zgodnie z art.
79 ust. 4 w zwigzku z art. 79 ust. 5 u.g.n. nalezy przyjaé, iz obowigzuje nowa
wysokosc¢ optaty i to od poczatku roku, od kiedy miata ona obowigzywac. Pierwsze
z istotnych zagadnien prawnych majgcych uzasadnic przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania  dotyczy  skutkbw umorzenia  postepowania, w  ktorym
zakwestionowano rozstrzygniecie SKO w przedmiocie wniosku podwazajgcego
zasadnos¢ podwyzszenia optaty rocznej. Jak to juz wyzej wskazano, dzieki art. 182
§ 2 k.p.c. kwestia ta jest jasna i nie budzi watpliwosci — skoro wniosek zastepujgcy
pozew nie wywotuje wowczas zadnych skutkow prawnych, jest to sytuacja tozsama
Z niezaskarzeniem rozstrzygniecia SKO w ogole. Drugie z istotnych zagadnien
prawnych podniesionych w skardze kasacyjnej jest w istocie tozsame z pierwszym,
zatem réwniez nie uzasadnia przyjecia skargi do rozpoznania. Trzecie zagadnienie

prawne dotyczy tego, na jakg date nalezy uznac optate roczng za zaktualizowana,



jesli doszto do umorzenia postepowania sgdowego w tej sprawie. Ta kwestia
rowniez nie budzi watpliwosci. Obowigzuje bowiem reguta z art. 79 ust. 5 u.g.n,
zgodnie z ktérg co do zasady optata w nowej wysokosci obowigzuje zgodnie z
wypowiedzeniem — zakwestionowanie tej optaty jedynie wstrzymuje jej
wymagalnosc¢, ale w razie utrzymania w mocy przez SKO wypowiedzenia optata ta
obowigzuje ex tunc. Jedyny wyjatek od tej reguty ma miejsce wdéwczas, gdy nowa
wysokosC optaty wynika z prawomocnego orzeczenia sgdu, co jednak nie ma
miejsca w tej sprawie. W konsekwencji nalezy zatem stwierdzi¢, ze w tej sprawie
nie ma argumentow przekonujgcych do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
a wskazane watpliwosci prawne majg charakter subiektywny, dotyczg skarzgcego i

moga by¢ tatwo wyjasnione w drodze wyktadni prawa.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



