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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powodztwa A. S.A. w D.

przeciwko P. S.A. w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 11 sierpnia 2016 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 12 lutego 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (-.-) do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Strona powodowa dochodzi od pozwanego Banku, bedgcego nastepcag
prawnym Banku-gwaranta umowy pozyczki, zwrotu czesci kwoty pobranej przez
pozwanego z rachunku powddki tytutem kompensaty czesci sumy gwarancyjnej
zaptaconej przez Bank pozyczkodawcy i zarazem beneficjentowi gwarancji, tj.:
Narodowemu Funduszowi Ochrony Srodowiska (NFOS).

Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo wyrokiem z dnia 5 wrzesnia
2006 r., a w nastepstwie jego uchylenia przez Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia
18 lipca 2007 r. Sad Okregowy, orzekajgc ponownie, wyrokiem z dnia 21 kwietnia
2011 r., zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 9.332.923,54 z. Sad
pierwszej instancji uznat, ze w nastepstwie zatwierdzenia uktadu w dniu 29 lipca
2002 r. poprzednika prawnego powodki z wierzycielami, tzw. ,wierzytelnosé
zwrotna” Banku podlegata redukcji wynikajgcej z uktadu w wysokosci 40%, a skoro
Bank wyegzekwowat od powddki zwrot petnej kwoty zaptaconej beneficjentowi
gwarancji (NFOS), to Bank ten zobowigzany jest zwrdcié powddce kwote
nadptacong beneficjentowi ponad wynikajgcg z redukcji dokonanej uktadem.

Apelacje pozwanego Banku uwzglednit Sad Apelacyjny wyrokiem
reformatoryjnym z dnia 28 lutego 2012 r. oddalajgcym powodztwo. Stwierdzit, ze
rozmiar $wiadczenia gwaranta wobec beneficjenta gwarancji nie zalezy od zakresu
zobowigzania zleceniodawcy gwarancji, tj. pozyczkobiorcy, bo Bank — gwarant
ptacit wtasny dtug, nie wstepujgc w miejsce zaspokojonego wierzyciela.

Ostatnio wymieniony wyrok Sgdu Apelacyjnego, zaskarzony z kolei skargg
kasacyjng powoddki, uchylit Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 27 marca 2013 r.
(ICSK 630/12) okreslajgc jako przedmiot sporu zagadnienie, czy roszczenie
pozwanego Banku o zwrot przez powddke petnej kwoty zaptaconej beneficjentowi
gwarancji (NFOS) podlegato zredukowaniu w wysokosci okreslonej uktadem
poprzednika prawnego powddki z jej wierzycielami. Sgd Najwyzszy wskazat, ze
ocene warunkowosci wierzytelnosci nalezato odnies¢ do umowy zlecenia gwarancji
bedacej podstawg roszczenia powodki, a nie do umowy gwarancji.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy i uzupetniajgcym ustaleniu
aprobowanego stanu faktycznego, Sad Apelacyjny zaskarzonym obecnie wyrokiem
z dnia 12 lutego 2015 r. (VIACa (...)) oddalit apelacje pozwanego Banku



od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 21 kwietnia 2011 r. uwzgledniajgcego
powodztwo w kwocie 9.332.923,54 zi.

W uzasadnieniu orzeczenia Sadu Apelacyjnego stwierdzono, ze sporne
w tym procesie wierzytelnosci Banku nie byty wpisane na liste wierzytelnosci
objetych uktadem, co jednak nie przesgdza kwestii objecia ich uktadem.

Sad Apelacyjny sktonit sie do poglgdu akceptujgcego funkcjonalng wyktadnie
art. 518 § 1 k.c., a mianowicie ze pftacacy sume gwarancyjng gwarant wstepuje
W prawa zaspokojonego wierzyciela, poniewaz gwarant sptaca dtug wiasny,
ale takze w istocie cudzy.

Dokonujgc wyktadni postanowienn umowy o udzielenie gwarancji, zawartej
w 1998 r. miedzy Hutg (zlecajacg gwarancje) a Bankiem (gwarantem), Sad
Apelacyjny uznat, ze zobowigzanie Banku do sptaty rzeczywistego zadtuzenia
z umowy pozyczki nie mogto byC rozumiane jako obowigzek zapfaty kwoty
w wysokos$ci zredukowanej uktadem, a rzeczywisty dtug, to obiektywnie istniejgcy
dtug nieobjety redukcjg uktadu. Dokonanie przez Bank zaptaty beneficjentowi
gwarancji petnej kwoty, pomimo wiedzy o redukcji wierzytelnosci w ramach uktadu,
nie byto naduzyciem gwarancji, stwierdzit Sgd Apelacyjny.

Zarazem jednak Sad Il instancji uznat, uwzgledniajgc m.in. akcesoryjno$é
zobowigzania z gwarancji, ze Bank na mocy art. 518 § 1 k.c. wszedt w prawa
zaspokojonego wierzyciela (NFOS), a wiec mégt zadaé od Huty tyle, ile mégtby
zadaé od niej jej wierzyciel, tj. pozyczkodawca NFOS, czyli kwote zredukowang
uktadem o 40%. W ocenie Sadu Apelacyjnego brak wyraznego wytgczenia
wumowie o0 udzielenie gwarancji zastosowania art. 518 k.c. przesadza
0 koniecznosci jego zastosowania.

Z kolei Sad Apelacyjny przyjat, ze prowizje i optaty objete byly
postepowaniem uktadowym zgodnie z art. 67 pr. ukt. pomimo niewciggniecia ich na
liste wierzytelnosci Banku, poniewaz uktad obowigzywat wszystkich wierzyciel,
nie wytgczajac tych, ktoérych wierzytelnosci nie podlegaty wciggnieciu na liste.

Wreszcie Sad Apelacyjny uznat, ze wierzytelnos¢ pozwanego z tytutu umowy
Zlecenia gwarancji, poza prowizjg i odsetkami, jest wierzytelnoscig warunkowa,
a tym samym objetg uktadem zgodnie z art. 42 pr. ukt. Ocene te uzasadnit Sad |l

instancji powofaniem sie na wigzgcg wyktadnie prawa dokonang w tej sprawie



przez Sad Najwyzszy (art. 39820 k.p.c.), ktorej dokonanie uzasadnit
zakwestionowaniem przez Sad Najwyzszy uprzedniej argumentacji Sadu
Apelacyjnego jako niewtasciwe;.

Odwotujgc sie do art. 68 pr. ukt. Sgd odwotawczy uznat, ze redukcja
wierzytelnosci na podstawie uktadu nie wpltywa na zakres zobowigzania
wspotdtuznikow solidarnych wobec wierzyciela. Natomiast zaptata przez nich catej
naleznosci ogranicza ich roszczenie regresowe do wysokosci zredukowanej
uktadem, bo wstepujg oni w prawa wierzyciela do wysokosci tak zredukowanej
wierzytelnosci.

Strona pozwana zaskarzyta wyrok Sagdu Apelacyjnego z dnia 12 lutego
2015r. (VI ACa (...)) w catosci, opierajgc skarge kasacyjng na zarzutach
mieszczgcych sie w ramach obu podstaw kasacyjnych.

Zarzuty mieszczace sie w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej obejmuja:

- btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 518 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 81
pr. bankowego przez uznanie, ze bank — gwarant sptaca diug wiasny, ale takze
w istocie cudzy, a w konsekwencji wadliwe zastosowanie konstrukcji cessio legis;

- btedng wyktadnie art. 65 § 2 k.c. w zw. z § 3 ust. 1 i § 10 umowy o udzielenie
gwarancji w wyniku przyjecia, ze z tych postanowien umowy nie wynika aby
dotyczytly one zredukowania dtugu wskutek uktadu, a zatem postanowienia te sg
podstawg domagania sie przez Bank zwrotu od powddki catosci naleznosci
zapfaconej beneficjentowi gwarancji;

- btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 89 k.c. w zw. z art. 42 pr.
0 postepowaniu uktadowym z 1934 r., bez dokonania oceny prawnej, czy
wierzytelnos¢ kompensacyjna Banku byta wierzytelnoscig warunkowg i tym samym
objetg uktadem;

- niewtasciwe zastosowanie art. 42 pr. o postepowaniu uktadowym z 1934 r., przez
przyjecie, ze prowizje i optaty Banku byly objete uktadem, do czego brak jest
podstaw.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej strona pozwana zarzucita naruszenie
art. 39820 zd. pierwsze k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. przez

btedne uznanie dokonania wigzgcej wykfadni prawa przez Sad Najwyzszy



i w konsekwencji braku samodzielnej oceny Sadu Apelacyjnego czy wierzytelnosc
kompensacyjna miata charakter warunkowy i byta objeta uktadem.

Ponadto skarzgca zarzucita naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1k.p.c.,art. 378 § 1 k.p.c. wzw. z art. 382 k.p.c.; art. 328 § 2 k.p.c. i art. 391 § 1
k.p.c., a takze naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 378
§ 1 k.p.c.iart. 382 k.p.c.

Strona powodowa w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o oddalenie
skargi kasacyjnej w catosci i 0 zasgdzenie na jej rzecz kosztéw postepowania przed
Sgdem Najwyzszym, prezentujgc obszerne uzasadnienie argumentac;ji
zmierzajgcej do podwazenia zarzutow skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna oparta zostala na usprawiedliwionych po czesci
podstawach, a zasadno$¢ zarzutdéw naruszenia niektérych spos$rod przepiséw
prawa procesowego skutkowata zasadno$cig zarzutow naruszenia niektdrych
przepisbw prawa materialnego wskutek ich niewtasciwej, bo co najmnigj
przedwczesnej, subsumpcji.

Nieuzasadnione okazaty sie zarzuty naruszenia zaréwno art. 378 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 382 k.p.c., jak i zarzuty naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c., poniewaz uzasadnienie zarzutéw naruszenia tych przepiséw sprowadza
sie do kwestionowania dokonanej oceny dowodow (s. 35-39 skargi kasacyjnej),
a takie zarzuty nie mogg by¢ skuteczng podstawg skargi kasacyjnej z mocy art.
3983 § 3 k.p.c.

Zasadnym okazat sie natomiast zarzut naruszenia art. 398%° k.p.c. w zw.
z art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., poniewaz btednie uznat Sad Apelacyjny
za wigzgcg go wyktadnie prawa dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy
zakwestionowanie przez Sad Najwyzszy argumentacji Sgdu Apelacyjnego
i prawidtowosci dokonania przezen oceny prawnej odnosnie do warunkowego
charakteru wierzytelnosci pozwanego (s. 33 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Wskazanie przez Sad Najwyzszy na potrzebe dokonania oceny charakteru
wierzytelno$ci w oparciu o postanowienia umowy zlecenia gwarancji, a nie umowy
gwarancji, w zwigzku z mozliwoscig przyjecia akcesoryjnego charakteru udzielonej

gwarancji bankowej, stanowito zakwestionowanie metody ustalenia tresci umowy



tgczacej strony a nie dokonanie wigzgcej wyktadni prawa, co btednie przyjat Sad
drugiej instancji. W konsekwencji Sagd ten, nie dokonujgc wtasnej analizy prawnej
charakteru wierzytelnosci, uznat wierzytelnos¢ pozwanego, poza prowizjg
i odsetkami od prowizji bankowej, za majgcag charakter wierzytelnosci warunkowej.
Tymczasem wigzgcg wykfadnig prawa dokonywang przez Sad Najwyzszy w danej
sprawie (art. 398%° k.p.c.) jest interpretacja, a zatem wyktadnia konkretnej normy
prawnej, czego jednak nie mozna utozsamiaC z negatywng oceng przez Sad
Najwyzszy metody ustalenia tre$ci umowy fgczgcej strony, a zastosowanej w tej
sprawie przez Sad Apelacyjny. Automatyzm przyjecia obecnie przez Sad
odwotawczy odmiennej oceny charakteru wierzytelnosci pozwanego w stosunku do
oceny Sadu Apelacyjnego dokonanej przed wydaniem w tej sprawie wyroku przez
Sad Najwyzszy, z pominieciem przez Sgd odwotawczy dokonania wiasnej analizy
prawnej a z odwotaniem sie jedynie do wigzacej go wykfadni prawa, stanowito
naruszenie art. 398%° k.p.c. w stopniu moggcym miec¢ istotny wptyw na wynik
sprawy. Racje ma wiec skarzacy o tyle, ze Sad Apelacyjny nie dokonat wtasnej
samodzielnej analizy prawnej odnosnie do charakteru wierzytelnosci,
,kompensacyjnej’, co mogto mie¢ wplyw na stanowcze uznanie jej w catosci za
objeta ukfadem z wierzycielami wskutek ewentualnego przedwczesnego
zastosowania art. 42 i art. 67 § 1 pr. o postepowaniu uktadowym z 1934 r.

Nie mozna réwniez odmowic¢ trafnosci zgtoszonego zarzutu naruszenia art.
328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., wskutek niewyjasnienia w uzasadnieniu
wyroku przyczyn uznania nalezo$ci z tytutu prowizji i optat jako wierzytelno$ci
objetych uktadem zmocy art. 67 § 1 pr. o postepowaniu uktadowym.
Sad Apelacyjny niewatpliwie wytgczyt prowizje i odsetki od prowizji bankowej
z majgcych charakter wierzytelnosci warunkowej (s. 33 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku), ale zarazem uznat je za objete ukfadem jako te, ktérych ptatnosé
jeszcze nie nastgpita (s. 32 uzasadnienia). Tej ostatniej kwalifikacji tych
wierzytelnosci Sad Apelacyjny jednak nie uzasadnit, a trafnie zarzuca skarzacy,
ze z mocy postanowien § 7 ust. 1 pkt 1) - 8) umowy z dnia 16 marca 1998 r.
o udzielenie gwarancji terminy zaptaty Bankowi prowizji przypadaty zaréwno
w dniach poprzedzajgcych otwarcie postepowania uktadowego, a wiec takze

i zatwierdzenie ukfadu, jak i w terminach nastepujgcych juz po tych dniach.



Okolicznosci te wymagaty dokonania prawnej analizy wystgpienia przestanki z art.
42 pr. o post. ukt, tj. ,wierzytelnosci, ktorych ptatno$¢ jeszcze nie nastgpita”,
zwtaszcza w odniesieniu do kwot prowizji, ktérych ptatnos¢ okreslono w umowie
w réznych terminach.

Skutkuje to potrzebg dokonania jurydycznej analizy, czy przestanka ta wigze
sie z umownym terminem spetnienia Swiadczenia pienieznego, czy z terminem
wymagalnos¢ roszczenia o jego spetnienie, co przesgdzi dopiero o zasadnosci
zastosowania art. 42 i art. 67 § 1 pr. o post. ukt. do tej czesci wierzytelnosci
.kompensacyjnej” pozwanego, ktora obejmuje prowizje i opfaty przewidziane
w umowie o udzielenie gwarancji, a wiec przesgdzi o dopuszczalnosci dokonania
takze i ich redukcji w wysokosci wynikajgcej z uktadu.

W konsekwencji trafnosci, we wskazanym wyzej zakresie, zarzutow
naruszenia przepisbw prawa procesowego zasadnymi okazaty sie zarzuty
niewtasciwego, bo co najmniej przedwczesnego zastosowania art. 42
rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo
o postepowaniu uktadowym oraz art. 89 k.c. Ocena prawidtowosci dokonania ich
subsumpcji bedzie mozliwa dopiero po dokonaniu przez Sad samodzielnej oceny
prawnej zarowno w przedmiocie kwalifikacji gtébwnej wierzytelnosci pozwanego
jako wierzytelnosci warunkowej (co nie jest przejawem wyktadni prawa,
lecz dokonaniem oceny prawnej), jak rowniez w przedmiocie mozliwosci
zakwalifikowania prowizji i optat wynikajgcych z umowy o udzielenie gwarancji jako
takich wierzytelnosci pozwanego, ktorych pfatnos¢ jeszcze nie nastgpita
w rozumieniu art. 42 pr. o post. uk.

Natomiast pozostate zarzuty naruszenia prawa materialnego okazaty sie
nieuzasadnione.

Zarzut btednej wyktadni i niewlasciwego zastosowania art. 518 § 1 pkt 1 k.c.
okazat sie chybiony. Ocena prawna podmiotowego charakteru dlugu sptacanego
przez bank bedacy gwarantem nie jest wprost elementem wyktadni art. 518 § 1 pkt
1 k.c. Rozbieznos¢ ocen, czy bank sptaca wowczas wytgcznie wtasny dtug, czy
takze w istocie dtug cudzy moze mie¢ natomiast wplyw i znaczenie dla oceny
mozliwosci zastosowania tego przepisu w odniesieniu do banku, ktoéry zaspokoit

wierzytelnos¢ beneficjenta gwaranciji.



Sad Apelacyjny przedstawit obszernie zrodta rozbieznych w tej materii ocen
wystepujgcych zarowno w doktrynie jak i w orzecznictwie (s. 28-31 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku) i w rezultacie przychylit sie do tej grupy pogladow,
ze gwarant sptacajgc diug beneficjentowi gwarancji, sptaca dtug wiasny, ale
takze w istocie cudzy. Opowiedzenie sie przez Sgad za jednym z rozbieznych
pogladéw, majgcych swoje uzasadnienie takze w przytoczonym przez ten Sad
reprezentatywnym pismiennictwie, miato swoje uzasadnienie, a w konsekwencji
pozwalato Sgdowi na zajecie stanowiska, ze przepis art. 518 § 1 pkt 1 k.c. znajduje
zastosowanie do wstgpienia strony pozwanej w prawa zaspokojonego przez
pozwanego, a nieuczestniczgcego w tym sporze, wierzyciela. Zarzut niewtasciwego
zastosowania art. 518 § 1 pkt 1 k.c. okazat sie wiec nieuzasadniony. Prawidtowo$¢
oceny co do zastosowania wobec pozwanego instytucji cessio legis nie przesgdza
jednak o zakresie (rozmiarze) praw zaspokojonego wierzyciela, w ktore wstgpit
pozwany Bank, poniewaz o zakresie prawa tego wierzyciela rozstrzygajg
obejmujgce go skutki zatwierdzonego ukfadu, ktérych przedmiotowy zakres nie
zostat dotychczas jednoznacznie okreslony. Z kolei ma to wptyw na zakres
kompensacyjnego roszczenia pozwanego wynikajgcy z postanowien § 3 ust. 1
i § 10 umowy o udzielenie gwarancji w brzmieniu wynikajgcym z obu dokumentéw
sporzgdzonych w dniach 16 i 17 marca 1998 r. (k. 18 i k. 23 akt).

Nieuzasadnionym okazat sie réwniez zarzut btednej wyktadni art. 65 § 2 k.c.
w zw. z § 3 ust. 11 § 10 umowy o udzielenie gwarancji, a uzasadniony w skardze
kasacyjnej przyjeciem przez Sad, ze strony przewidywaty i uwzgledniaty
zastosowanie wobec pozwanego skutkow dokonanej uktadem redukcji dtugu
wierzyciela, podczas, gdy w ocenie skarzgcego te postanowienia umowy byly
podstawg do Zzgdania przez pozwanego zwrotu od powoda catosci naleznosci
zaptaconych wierzycielowi, tj. beneficjentowi gwarancji.

Po pierwsze, takie uzasadnienie zarzutu wskazuje nie na wadliwg wyktadnie
normy art. 65 § 2 k.c., poniewaz Sad Apelacyjny nie dokonywat interpretacji ani
elementow hipotezy ani dyspozycji normy zawartej w tym przepisie. Nie mozna
wiec skutecznie zarzuci¢ Sgdowi dokonania btednej wykfadni art. 65 § 2 k.c.

Uzasadnienie tego zarzutu dowodzi natomiast kwestionowania samego

rezultatu zastosowania tego przepisu, a zatem btednego interpretowania



postanowien tej umowy, bo prowadzgcego do nadania im innego znaczenia anizeli
aprobowane przez strone skarzgca.

Zarzut ten jest jednak nieuzasadniony, poniewaz wynik wyktadni spornych
postanowien umowy, dokonanej przez Sad Apelacyjny na s. 30-32 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, dowodzi i to w kilku fragmentach, Zze jest on zgodny
z wynikiem wykfadni tych postanowien umowy prezentowanym w skardze
kasacyjnej przez skarzgcego. Sad Apelacyjny wrecz wyraznie stwierdzit,
ze ,rzeczywistcie zadtuzenie” to obiektywnie istniejgcy diug nieobjety redukcja,
co jest zgodne z oceng skarzgcego prezentowang w skardze kasacyjnej.

Natomiast konsekwencja w postaci niekorzystnego dla pozwanego
orzeczenia, bo uwzgledniajgcego skutki redukcji dokonanej uktadem
z wierzycielami, nie jest wprost rezultatem dokonania przez Sad Apelacyjny
niewlasciwej wyktadni postanowienn umowy, ale skutkiem zastosowania przezen
redukcji wierzytelnosci ex lege, tj. na podstawie art. 67 § 1 w zw. z art. 42 pr. o post.
uktad. i to w sytuacji uprzednio wskazanego braku dostatecznych ustalen
faktycznych dla zastosowania obu ostatnio wymienionych przepisow.

Wobec powyzszego, odwotujgc sie do wskazanej wczesniej zasadnosci
niektorych sposrdod zarzutow zawartych w skardze kasacyjnej, Sgd Najwyzszy

orzekt, jak w sentencji dziatajgc na podstawie art. 3981°§ 1 k.p.c.

db, jw.



