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POSTANOWIENIE

6 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 6 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powoédztwa A. B., Z. B.,, R. B. i S. B.
przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zaptate, ewentualnie o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 23 marca 2022 r., VI ACa 859/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodow 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ziotych tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bank S.A. w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 23 marca 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
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i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktdrego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 2023 r., | CSK 4691/22).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci Ilub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznos¢ ta
polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub
istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,

zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
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z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig

prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze istotne zagadnienie prawne w niniejszej sprawie, sprowadza sie do pytania: Czy
przy dokonywaniu oceny klauzul przeliczeniowych, tj. klauzul przewidujgcych
stosowanie kursu kupna do wyptaty kredytu lub kursu sprzedazy do spfaty rat
kapitatowo - odsetkowych, wynikajgcego z tabeli kursowej banku, z perspektywy
abuzywnosci, nalezy uwzgledni¢, ze art. 111 ust. 1 pkt 4) Prawa bankowego ktéry
daje (i dawat w czasie zawierania umowy) bankowi podstawe do ustalania kurséw
w tabeli kursowej banku i zaden przepis prawa nie przewidywat w dacie zawarcia
Umowy kredytu obowigzku wskazywania w jej tresci sposobu ustalania kurséw
walut, a w konsekwencji umowy o kredyt denominowany odzwierciedlaty dwczesnie
obowigzujgcy model ustawowy i w tym zakresie powinny by¢ wytgczone spod
oceny z perspektywy abuzywnosci zgodnie z art. 1 ust. 2 Dyrektywy Rady
93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow

w umowach konsumenckich [dalej: dyrektywa Rady 93/13]?

Jednoczesnie skarzgcy zasygnalizowat, ze w sprawie zaistniata potrzeba
wyktadni przepisdw prawa wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw {j.:

a) art. 3851§ 1i§ 2 k.c. w. zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13,

b) art. 1 pkt 1 lit. a) oraz art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie

ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw w zw. z art. 385!
§ 1k.c.

Podniesione przez skarzgcego kwestie koncentrujg sie wokét problemu
dotyczgcego abuzywnosci postanowien umowy i skutkow tej abuzywnosci. Nalezy
zauwazyc, ze kwestie te byty w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego (zob. np. uchwata Sgdu Najwyzszego z 28 kwietnia 2022 r.,
[l CZP 40/22; wyroki Sgdu Najwyzszego z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22; z 13
maja 2022 r.: Il CSKP 293/22; Il CSKP 405/22). Oceny, czy postanowienie umowne

jest niedozwolone (art. 385! § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
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umowy (uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r.,
I CZP 29/17 (OSNC 2019, nr 1, poz. 2). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie
budzi watpliwosci, ze postanowienia umowy (regulaminu) okreslajgce zaréwno
zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu,
jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac
kurs waluty obcej majg charakter niedozwolonych postanowierh umownych (zob. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Wyjasniono, ze
niedozwolone postanowienie umowne (art. 385! § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry moze
udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob
przywrécic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng. Nie budzi tez watpliwosci, ze
stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze
uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng. (zob. np. uchwata sktadu siedmiu
sedzibw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. - zasada prawna - Ill CZP 6/21,
OSNC 2021, nr 9, poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., lll CZP
11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2021
r., Il CZP 41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG iz 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, L.W., R.W. przecinvko Bank BPH S.A)).
Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie w zakresie sankcji, jakg dyrektywa
93/13 przewiduje w zwigzku 2z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce
nieuczciwych postanowien umownych. Niedopuszczalne jest zastepowanie
wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym mechanizmem
wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis prawa, w tym
art. 385! i art. 358 § 2 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej
innym postanowieniem. Uzupetnienie Iluk po wyeliminowaniu takiej klauzuli
stanowitoby bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania
sytuacji prawnej przedsiebiorcy stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne.
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 31 maja 2022 r., | CSK 2314/22
i wskazane tam orzeczenia). Jednoczesnie nalezy wskazac, ze przestankami
stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej sg: brak indywidualnego uzgodnienia

postanowienia umownego, jego sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami, razace
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naruszenie interesow konsumenta. W przepisie tym zatem nie przewidziano
uzaleznienia orzeczenia w przedmiocie abuzywnosci od indywidualnych cech
konsumenta, takich jak poziom jego wyksztatcenia lub zakres doswiadczenia (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 lutego 2023 r., | CSK 4243/22).

Wyktadnia jezykowa art. 385 § 1 zd. 1 k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia,
ze w ramach oceny abuzywnosci postanowienia istotny jest sposob jego
stosowania przez przedsiebiorce. Przeciwnie, sktania ona do wniosku, ze
decydujgce znaczenie ma nie to, w jaki sposoOb przedsiebiorca stosuje
postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki sposdb postanowienie
ksztattuje prawa i obowigzki konsumenta. Z przepisu wynika, ze przedmiotem
oceny jest samo postanowienie, a wiec wyrazona w okreslonej formie (przewaznie
stownej) tres¢ normatywna, tzn. norma lub jej element okres$lajgcy prawa lub
obowigzki stron (zob. uchwate 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r.,
[l CZP 17/15), a jej punktem odniesienia — sposob oddziatywania postanowienia na
prawa i obowigzki konsumenta. Samo postanowienie moze bezposrednio
ksztattowaC prawa i obowigzki tylko w sensie normatywnym, wptywajgc na zakres
i strukture praw lub obowigzkéw stron. Taka interpretacja pozostaje w zgodzie
z powszechnie akceptowanym pogladem, ze art. 385! k.c. jest instrumentem
kontroli tresci umowy (stosunku prawnego). To, w jaki sposdb postanowienie jest
stosowane, jest kwestig odrebng, do ktorej art. 385 § 1 zd. 1 k.c. wprost sie nie
odnosi (zob. uchwate SN z 20 czerwca 2018 r., Ill CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2).

Wystepuje tu zatem skutek ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze
nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajgcej klauzule abuzywne
pozostajg bez znaczenia dla takiego charakteru tych postanowien umownych
(wyjatek stanowi wola konsumenta). Abuzywnosci poszczegdlnych klauzul
zawartych w umowie kredytu nie wyeliminowato zatem wprowadzenie w 2011 r.
ust. 3 do art. 69 PrBank, w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali w ramach umowy
o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska
mozliwos¢ dokonywania sptat rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonania
przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio

w walucie obcej. Ta nowelizacja miata na celu wyeliminowanie tzw. spreaddéw
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bankowych, a nie zmiany istoty umowy kredytowej. Innymi stowy, nie doszio do

przeksztatcenia takiej umowy w umowe o kredyt walutowy.

W Swietle orzecznictwa TSUE, w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu
widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujgcych spread
walutowy (zob. wyroki TSUE z: 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 52; 5 czerwca 2019
r., C-38/17, HS, pkt 43). Zdaniem Trybunatu jest tak zwtaszcza wéwczas, gdy
uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksaciji oraz réznic kurséw walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego
kredytu do waluty. W konsekwencji art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na
przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg
miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie
spowodowatoby zmiane charakteru gtdwnego przedmiotu umowy (zob. wyrok
TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44 i 45; zob. tez wyrok SN z 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/19).

Doda¢ nalezy, ze naruszenie obowigzku informacyjnego na etapie
przedkontraktowym przybra¢é moze forme zaréwno niepodania wymaganej
i precyzyjnie wskazanej ustawowo informacji, jak i na podaniu informacji w sposob
niepetny. Generalnie mozna powiedzie¢, ze w celu uznania realizacji przez bank
obowigzkéw informacyjnych w zakresie ryzyka kursowego nie jest wystarczajgce
wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi
kredytobiorca, oraz odebranie od klienta oswiadczenia, zawartego we wniosku
0 udzielenie kredytu, o standardowej tresci, iz zostal on poinformowany
0 ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjgt do
wiadomoséci i akceptuje to ryzyko. Istnieje obowigzek ostrzegawczy instytuciji
finansowej, ktora oferujgc kredyt powigzany z walutg obcg kredytobiorcy,
niejednokrotnie takiemu, ktéry nie ma zdolnosci kredytowej do zaciggniecia kredytu

ztotowego, powinna dotozy¢ szczegolnej starannosci w zakresie wyraznego
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wskazania zagrozen wigzacych sie z takim produktem finansowym. Zachowanie
informacyjne banku powinno polega¢ na poinformowaniu klienta o zakresie ryzyka
kursowego w sposob jednoznaczny izrozumiale unaoczniajgcy konsumentowi,
ktéry z reguty posiada elementarng znajomosc¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie
tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu
wielokrotnie wyzszej od pozyczonej mimo dokonywania regularnych spfat (zob.
wyrok SN z dnia 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, OSP 2021, nr 2, poz. 7).

Jest to istotne, gdyz TSUE nie zaweza swojej oceny do klauzuli
przeliczeniowej, czy klauzuli spreadu walutowego, ale odnosi sie rowniez do
klauzuli ryzyka walutowego (zob. np. wyrok TSUE z dnia 14 marca 2019 r.,
C-118/17, pkt 35, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2022 r.,
| CSK 2912/22).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

M.L.

[ms]



