Sygn. akt | CSK 587/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa Miasta W.

przeciwko Spoétdzielni [...] "P." w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5.400 (pieé
tysiecy czterysta) =zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Strona powodowa Miasto W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sagdu

Apelacyjnego w (...) z dnia 1 kwietnia 2019 r., odrzucajgcego jej apelacje w



zakresie kwoty 47 871,42 zt i zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia
16 pazdziernika 2018 r. poprzez oddalenie powddztwa co do kwoty 677 984,19 zt.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, =zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
charakter uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczesnie, chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby
konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajagcy w zwigzku
z podstawami skargi, wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej
instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398" § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku
z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia: z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ. oraz z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11, nie publ.).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe
wyktadni przepisdbw prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktore przepisy majg
by¢ poddane wyktadni Sadu Najwyzszego. Konieczny jest rdéwniez opis
watpliwosci zwigzanych z wyktadnig powotanych przepiséw, polegajacy na
zarysowaniu mozliwych sposobdéw jej dokonania, wskazaniu argumentow, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej
propozycji interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie na rozbieznosci
w orzecznictwie nalezy roéwniez, choéby przyktadowo, wskazaé orzeczenia,
w ktérych ten sam przepis prawa bytby odmiennie wyktadany (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15;
z dnia 27 listopada 2015 r., IV CSK 330/15 - nie publ), przy czym nie chodzi
tu o rozbieznosci w wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instanciji,

ktére orzekaty w danej sprawie (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia



20 lutego 2014 r., IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli jednak Sad Najwyzszy zajat
juz stanowisko w kwestii wykfadni powotanych przepisow i wyrazit swoj
poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg Zzadne okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu
takiej skargi (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r.,
I UK 515/13; z dnia 16 lipca 2013 r., Il UK 142/13 - nie publ.).

W sprawie niniejszej strona skarzgca sformutowata nastepujgce zagadnienia
prawne: Czy roszczenie gminy z tytutu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomosci jest roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem dziatalnoSci

gospodarczej?

Ponadto skarzgcy wskazat na potrzebe dokonania wyktadni art. 118 k.c.

w zwigzku z tym samym problemem prawnym.

Odnoszgc sie' do problematyki przedstawionej przez strone powodowg na
uzasadnienie wystepowania istothego zagadnienia prawnego oraz potrzeby
dokonania wyktadni art. 118 k.c. Sagd Najwyzszy stwierdza, ze zagadnienie to
pozbawione jest przymiotu nowosci. Znaczy to, ze =zostato juz rozwigzane
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a Sgd Najwyzszy nie dostrzega takiej zmiany
okolicznosci spotecznych, ktéra uzasadniataby odstgpienie od dotychczasowego
stanowiska. Strona powodowa nie wskazywata rowniez na tego rodzaju
okolicznosci. Wbrew twierdzeniom strony skarzgcej, wyktadnia tego przepisu
nie wzbudza tez watpliwosci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zgodnie
z ktérym roszczenie Gminy z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomosci jest roszczeniem zwigzanym 2z prowadzong dziatalnoscig
gospodarczg (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2011 r., lll CSK
72/10, niepubl.; z dnia 22 wrzesnia 2005 r, IV CK 105/05, niepubl.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach orzekt zas na podstawie art.
98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.






