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POSTANOWIENIE

9 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 9 grudnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Prokuratora Okregowego w C.

z udziatem D.F., D.O., R.O., B.S. i K.S.

o wpis hipotek do ksiegi wieczystej Kw nr [...],

na skutek skargi kasacyjnej D.O.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Czestochowie

z 1 sierpnia 2024 r., VI Ca 135/24,

1) odrzuca skarge kasacyjna,

2) oddala wniosek uczestnikéw B.S., K.S. i D.F. o zasgdzenie
od uczestniczki D.O. kosztéw postepowania kasacyjnego,

3) oddala wniosek Skarbu Panstwa o zasadzenie od
uczestniczki D.O. kosztéw postepowania kasacyjnego.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 1 sierpnia 2024 r. Sad Okregowy w Czestochowie
w sprawie z wniosku Prokuratora Okregowego w C. z udziatem R.O., D.O., B.S,,
K.S. i D.F. o wpis hipoteki do ksiegi wieczystej, na skutek apelacji uczestniczki
postepowania D.O. od postanowienia Sgdu Rejonowego w Czestochowie z 6
czerwca 2023 r., DZKWI/[...], oddalit apelacje (pkt 1), odstgpit od obcigzania
uczestniczki postepowania D.O. kosztami postepowania apelacyjnego (pkt 2).

Uczestniczka D.O. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu drugiej

instancji, zaskarzajgc je w cato$ci oraz wnoszgc o uchylenie zaskarzonego
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postanowienia w catosci i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do
ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od wnioskodawcy - Prokuratora
Okregowego w C. na rzecz uczestniczki D.O. kosztow postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgca wskazata, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci oraz ze wystepujg istotne zagadnienia prawne,
ktére skarzgca sformutowata w formie nastepujgcych pytan: 1) czy w Swietle art.
110 pkt 2 u.k.w.h., w przypadku kilku pokrzywdzonych, postanowienie prokuratora
majgce stanowi¢ podstawe wpisu hipoteki przymusowej powinno okreslac
doktadnie z osobna konkretng kwote pieniezng zabezpieczang na rzecz kazdego z
kilku pokrzywdzonych; 2) czy w swietle art. 110 pkt 2 u.k.w.h. postanowienie
prokuratora okreslajgce zbiorczo zabezpieczang kwote Srodka kompensacyjnego z
tytutu zadoscuczynienia na rzecz kilku pokrzywdzonych moze stanowi¢ podstawe
wpisu hipoteki przymusowej; 3) czy dopuszczalne jest dokonanie jednego wpisu
hipoteki przymusowej na rzecz kilku wierzycieli, w sytuacji gdy nie sg oni
wierzycielami solidarnymi i kazdemu z nich przystuguje wierzytelnoS¢ w innegj

wysokos$ci. Skarzgca powotata sie rowniez na oczywistg zasadnos¢ skargi.

Uczestnicy postepowania B.S., K.S. oraz D.F. ztozyli odpowiedz na skarge,
w ktdérej wniesli o odrzucenie skargi (na poparcie wniosku o odrzucenie skargi
uczestniczy przywotali jednak argumenty wskazujgce, w ich ocenie, na brak
okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania), ewentualnie o jej

oddalenie oraz o obcigzenie skarzgcej kasacyjnie kosztami postepowania.

Prokurator Okregowy w C., zastepowany przez Prokuratoric Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej, ztozyt odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktérej wniost o
odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o
zasgdzenie od skarzgcej na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratora Prokuratury
Okregowej w C. kosztow postepowania wedtug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej

Rzeczypospolitej Polskiej.
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Odpowiedz na skarge ztozyt réwniez uczestnik R.O., wnoszgc o jej przyjecie
do rozpoznania, o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Czestochowie do ponownego rozpoznania oraz o
zasgdzenie od wnioskodawcy na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu.

Poza spetnieniem ogdlnych wymagan dla pisma procesowego, skarga
kasacyjna powinna réwniez zawiera¢ prawidtowo sformutowane elementy
konstrukcyjne okreslone w art. 3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c. Jednym z tych elementow jest
przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie. Braki w zakresie elementéw
konstrukcyjnych skargi, a wiec réwniez w zakresie uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, skutkujg odrzuceniem skargi a limine bez uprzedniego wezwania
0 usuniecie dostrzezonych brakéw (postanowienie SN z 24 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 3656/22). Wniosek taki wynika z poréwnania tresci art. 3986 § 2 k.p.c. in
medio oraz art. 398% § 1 k.p.c. Tylko drugi z przywotanych przepiséw dopuszcza
sanowanie okreslonych brakéw skargi kasacyjnej; nie dotyczy to jednak elementéw
konstrukcyjnych okreslonych w art. 3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c. (postanowienie SN
z 24 czerwca 2022 r., | CSK 2657/22). Uzasadnienie podstaw skargi powinno byc¢
wyodrebnione w sposob redakcyjny i tresciowy wsrod pozostatych elementéw
skargi kasacyjnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 29 stycznia 2016 r., IV
CSK 525/15, z 12 czerwca 2020 r., | CSK 799/19 i z 25 sierpnia 2021 r., Il USK
327/21).

Skarzgca w skardze nie sformutowata uzasadnienia podstaw kasacyjnych.
Za spetnienie omawianego wymogu konstrukcyjnego nie moze by¢ uznane
wyodrebnienie w skardze czesci zatytutowanej ,Uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania oraz podstaw kasacyjnych”, w ktdérej to czesci skarzgca
przedstawita w istocie wytgcznie argumenty, majgce, w jej ocenie, uzasadniaC

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Ponadto przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz wniosek

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie stanowig odrebne
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i samodzielne wymagania skargi kasacyjnej. Dystynkcja ta wigze sie ze
szczegolnym celem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory
polega na przytoczeniu prawnych racji przemawiajgcych za zasadnoscig
merytorycznego  rozstrzygniecia  skargi  kasacyjnej z  uwzglednieniem
publicznoprawnych, ponadindywidualnych zadan tego srodka zaskarzenia.
Podstawy kasacyjne i wypetniajgce je zarzuty determinujg natomiast zakres kontroli
kasacyjnej (art. 398'%* § 1 k.p.c.), ich uzasadnienie stuzy za$ wskazaniu
jurydycznych argumentow przemawiajgcych za niezgodnoscig zaskarzonego
orzeczenia z przepisami prawa objetymi zarzutami skargi. Badanie podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia ma nastepczy charakter i warunkowane jest
uprzednim pozytywnym zweryfikowaniem powodéw przemawiajgcych za
przyjeciem skargi do rozpoznania (postanowienie SN z 10 wrzesénia 2025 r., | CSK
55/25).

W tym stanie rzeczy nalezato uznaé, ze skarga kasacyjna nie spetniata
wymagan konstrukcyjnych, determinujgcych istote tego srodka i warunkujgcych
jego merytoryczng ocene, a tym samym podlegata odrzuceniu jako

niedopuszczalna (art. 398° § 3 k.p.c.).

Jednocze$nie w niniejszej sprawie nie ma podstaw do uwzglednienia
whniosku uczestnikbw o0 zasgdzenie na ich rzecz Kkosztow postepowania
kasacyjnego. Wniosek zgtoszony w odpowiedzi na skarge, zostat co prawda
powigzany z wnioskiem o odrzucenie skargi, ale na jego poparcie uczestnicy
przytoczyli argumenty majgce, w ich ocenie, przemawiac, za brakiem podstaw do
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania a nie za jej odrzuceniem z przyczyn

formalnych.

Brak byto réwniez podstaw do uwzglednienia wniosku wnioskodawcy
zawartego w odpowiedzi na skarge o zasgdzenie na jego rzecz od skarzgcej
uczestniczki kosztéw postepowania kasacyjnego, ktéry to wniosek zostat
powigzany z wnioskiem o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie z
wnioskiem o jej oddalenie. Takie rozstrzygniecie w sprawie nie zapadto, a podzieli¢
nalezy prezentowany w orzecznictwie poglad, ze nie ma podstaw do przyznania

kosztébw postepowania kasacyjnego stronie, ktéra w odpowiedzi na skarge
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kasacyjng wniosek o przyznanie tych kosztow tgczy ze wskazanymi przez siebie -
innymi - rozstrzygnieciami (postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r., Il CKN
563/01; z 8 sierpnia 2012 r., Il CSK 112/12; z 14 kwietnia 2023 r., | CSK 3486/22).

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]
[a.4]



