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POSTANOWIENIE

24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 24 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E. U.

przeciwko Banku spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 16 maja 2022 r., | ACa 329/21,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci, to jest co do punktu |
zaskarzonego wyroku w zakresie prawa zatrzymania,

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatym zakresie,

3. zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote po 2700 zt
(dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 25 lutego 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie zasgdzit od
pozwanego na rzecz powddki kwote 343 849,87 zt wraz z ustawowymi
odsetkami w wysokos$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku
Polskiego i 3,5 punktéw procentowych od 16 lutego 2017 r. do dnia zaptaty (pkt
) oraz ustalit, ze pozwany ponosi koszty postepowania w 100% i ich

szczegotowe wyliczanie pozostawit referendarzowi sgdowemu (pkt II).



| CSK 5828/22 2

2. Wyrokiem z 16 maja 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, na skutek apelacji
pozwanego, zmienit zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym czesciowo w ten
sposéb, ze oddalit powodztwo o zaptate kwoty 195 055,98 zt wraz z odsetkami
za opoOznienie oraz powodztwo o odsetki ustawowe za opoOznienie od
zasgdzonej na rzecz powodki kwoty 148 793,89 zt za okres od 22 czerwca
2021 r. do dnia zaptaty i zastrzegt, ze zaptata kwoty zasgdzonej na rzecz
powodki winna nastgpi¢ po zaoferowaniu przez powodke na rzecz pozwanego
kwote 218 755,97 zt oraz w punkcie drugim czesciowo w ten sposob, ze ustalit,
iz powddka ponosi koszty procesu w 57%, a pozwany w 43% (pkt 1), oddalit
apelacje w pozostatej czesci (pkt 1) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania

apelacyjnego (pkt III).

3. Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona pozwana,
wskazujgc na naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. art. 385§ 1i 3
w zw. z art. 3852 oraz art. 22t k.c.; art. 385§ 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 pkt 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (dalej: ,pr.bank.”); art. 385!
§ 1 kc. wzw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank. w zw. z art. 1 ust. 2 Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”); art. 385§ 2 w zw. z art.
58 § 1 k.c. wzw. zart. 69 ust. 1i 2 pr.bank., art. 65§ 1i 2 k.c. oraz art. 358 § 2
k.c. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 24 stycznia 2009 r., art. L przepisow
wprowadzajgcych Kodeks cywilny; art. 358 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13; art. 385§ 2 w zw. z art. 354 § 1i 2 k.c. oraz art. 4 i 6 ustawy z
dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (dalej: ,ustawa antyspreadowa”); art. 117 i 118 w zw. z art. 731 k.c.; art.
411 pkt 2 k.c.; art. 411 pkt 4 k.c.; art. 411 pkt w zw. z art. 385%k.c.; art. 64 ust. 2
Konstytucji RP.

4. Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie na
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Wskazat, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz istnieje potrzeba wyktadni przepisow
budzacych powazne watpliwosci, ktére nie zostaty jednoznacznie wyjasnione
w orzecznictwie, a ktdérych rozstrzygniecie jest konieczne nie tylko dla

prawidlowego rozpoznania niniejszej sprawy, ale takze innych spraw,
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polegajgce na potrzebie wypowiedzenia sie przez Sad Najwyzszy odnos$nie

nastepujgcych kwestii:

a. Czy brzmienie art. 411 pkt 4 k.c. stanowi przestanke negatywna do
zasgdzenia na rzecz kredytobiorcy dochodzonych przez niego kwot
wskutek dokonania przedterminowej, catkowitej sptaty kredytu w sytuacii,
w ktérej swiadczenie to zostato wykonane w oparciu o umowe kredytu

zawierajgcg postanowienia abuzywne?;

b. Czy dopuszczalne jest stwierdzenie przez sgd abuzywnosci postanowien
umowy kredytu w trybie art. 385! k.c. w sytuacji, w ktérej nastgpita
przedterminowa, catkowita sptata kredytu przed wytoczeniem powddztwa
o zaptate, co w konsekwencji powoduje, ze sptata zobowigzania wygasita
wezet prawny i nie podlega on weryfikacji, bo zobowigzanie juz nie

istnieje na skutek wykonania umowy?;

c. Czy w przypadku spetnienia przez kredytobiorce swiadczenia
wynikajgcego z umowy kredytu zawierajgcej postanowienia abuzywne
istniejg podstawy do uznania, ze spetnienie Swiadczenia przez
kredytobiorce polegajgcego na zwrocie wykorzystanego kapitatu czynito
zado$¢ zasadom wspotzycia spotecznego, o ktérych mowa w art. 411 pkt
2 k.c. w sytuacji, w ktorej bank wypftacit na rzecz kredytobiorcy kapitat,
ktéry pozwolit mu na zrealizowanie celu kredytowego zas zwrot
wskazanych sSwiadczen przez bank bytby sprzeczny z ustalonymi
zwyczajami oraz faktem, Zze koszty ekonomiczne braku zaliczenia jako
nalezne kwot pobranych tytutem swiadczeh ubocznych poniesliby inni
klienci sektora bankowego zwiaszcza ci, ktorzy umoéw kredytu
walutowego lub indeksowanego/denominowanego nie zawierali/

spoteczenstwo?;

d. Czy zasgdzenie na rzecz kredytobiorcy obowigzku zwrotu dokonanych
przez niego swiadczen z tytutu wykonania umowy kredytu w sytuacji, w
ktérej kredyt zostat w catosci sptacony przed terminem wymagalnosci nie
stoi w sprzeczno$ci z zasadami wspétzycia spotecznego, doprowadzajgc

do istnienia darmowych kredytow dla czesci spoteczenstwa, ktdra nie
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zdecydowata sie na skorzystanie z innych, dostepnych opcji kredytowych
w tym kredytéw ziotowych, co doprowadza do razgcej dysproporcji
obcigzen ekonomicznych pomiedzy kredytami ziotowymi a resztg

uzytkownikéw bankowosci.

5. W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddka wniosta o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej strony pozwanej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie,
a ponadto zasgdzenie od skarzgcego na rzecz powoddki zwrotu kosztéw
postepowania przed Sadem Najwyzszym, w tym Kkosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

6. Jedng z przestanek dopuszczalnosci srodka zaskarzenia jest interes prawny w
zaskarzeniu. Dla jego powstania konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia
orzeczeniem (gravamen), ktory wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza
interesy skarzgcego (uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z 15 maja 2014 r., Il
CZP 88/13). Skarzacy nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku Sadu
Apelacyjnego w czesci, w jakiej Sad ten uwzglednit apelacje pozwanego banku
w zakresie zarzutu zatrzymania. Brak interesu prawnego w zaskarzeniu

powoduje odrzucenie skargi kasacyjnej w tej czesci.

7. Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398°§ 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w

punkcie | postanowienia.

8. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu  publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia
orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° K.p.c., wramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed

Sadem Najwyzszym jest ograniczony wylgcznie do zbadania przestanek
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przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$ merytorycznej ocenie
skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

9. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petnic¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w
tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a
skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej
sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie, nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie
oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania, w przeciwnym razie Sad
Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom sgdem trzeciej instanciji.
Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie

stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

10.Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne
powinno, przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez
sgd ustalen (postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a
jednoczesnie zostaC przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢ Sagdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,

niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
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(postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika
2002 r., Il CZP 64/02, i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

11.Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej
sprawie, jest przedmiotem rozbieznej wykfadni w judykaturze sgdowej i na czym
rozbieznos¢ ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w
takich samych lub istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki
konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretaciji
ze strony Sadu Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodow
dotychczasowy dorobek doktryny iorzecznictwa jest w tej mierze
niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto, podobnie jak w przypadku
przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku
miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig prawa a wynikiem
postepowania kasacyjnego (postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., II| CZ
102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, i z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

12.Skarga kasacyjna strony pozwanej nie zawiera argumentéw dostatecznych dla
uznania, ze skarzgcy skutecznie wykazat, ze w sprawie zachodzg powotane
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przedstawione przez skarzgcego
zagadnienia oraz watpliwosci prawne i wykfadnicze nie czynig zadosc

wskazanym wyzej wymaganiom.

13.We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie
sprecyzowat, ktore ze wskazanych przez niego kwestii stanowig istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a ktdre tgczy z watpliwosciami i
rozbiezno$ciami wystepujgcymi w orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Rolg
Sadu Najwyzszego nie jest poszukiwanie okolicznosci, ktére uzasadniatyby
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

14.Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w istocie
zagadnienia prawne wskazane przez skarzgcego i formutowane przez niego

watpliwosci sg pytaniami o trafno$¢ stanowiska Sgdu Apelacyjnego wyrazonego
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w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy i polemikg z tym
stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem konkretnych przepiséw prawa, a nie
problemem zwigzanym z istotnoscig zagadnienia prawnego czy tez potrzebg
wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Pozwala to na przyjecie, ze skarzgcemu
nie chodzi o wykazanie przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., a jedynie o

poddanie zaskarzonego orzeczenia kontroli kasacyjne;j.

15.Wedtug Sgdu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci niewaznosci

postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

16.Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

[SOP]

(rg.)



