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POSTANOWIENIE

6 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 6 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa K. P. i K. P.1

przeciwko H. S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej H. S.

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z 24 lutego 2022 r., Xl Ga 1615/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodéw 2700 (dwa
tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego;

3. przyznaje adw. M.L. od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w todzi kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ziotych
powiekszong o podatek VAT tytulem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

M.L.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego H. S. od wyroku Sgdu
Okregowego w todzi z 24 lutego 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreSlonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktdrego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 2023 r., | CSK 4691/22).

W ramach wystepowania w sprawie istotnych zagadnien prawnych skarzacy

wskazat nastepujgce pytania:
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Czy faktura VAT jest wystarczajgcym dokumentem potwierdzajgcym

wydanie towaru i potwierdza ilos¢ wydanego towaru?

Czy wobec kwestionowania przez pozwanego wydania mu towaru, pozwani
powinni przedstawi¢ dowody np. potwierdzenia wydania towaru z magazynu i ilosci

wydanego zboza, koncentratow?

Czy wobec kwestionowania przez pozwanego kolosalnych ilosci wydanego
mu zboza, za ktére powodowie zgdajg teraz zaptaty, Sad rozpoznajgcy sprawe
zasadnie pomingt wnioski dowodowe majgce na celu wykazanie, ze pozwany nie

mogt przewiezé i zuzy¢ tak duzej ilosci zboza, koncentratéw?

Wskazywane przez autora skargi watpliwosci nie mogg by¢ uznane za
istotne zagadnienia prawne w rozumieniu art. 398 ° § 1 pkt 1 k.p.c. W duzej mierze
podnoszone kwestie majg charakter kazuistyczny, co jest sprzeczne z zatozeniami
wystepowania istotnych zagadnien prawnych. Ponadto nalezy podzieli¢
zapatrywanie Sgdu odwotawczego, sprowadzajgce sie do twierdzenia, ze na
gruncie przepiséw postepowania cywilnego nie ma podstaw, aby nadawac fakturze
moc dowodowg inng niz jakimkolwiek innym dokumentom. Wytgcznie na podstawie
faktury VAT nie sposéb ustali¢, ze strony tgczyta umowa okreslonej tresci, jak
i tego, czy i w jakim zakresie umowa ta zostata zrealizowana. Nigdy zatem faktura
VAT nie bedzie wytgcznym dowodem uzasadniajgcym roszczenie. Moze ona
jedynie wskazywacC na zawarcie przez strony ustnej umowy. Jednak tre$¢ takiej
umowy oraz jej wykonanie przez strony zawsze musi zosta¢ wykazane
dodatkowymi dowodami. W tym kontekscie oczywistym jest, ze sama faktura nie
jest zrodiem stosunku cywilnoprawnego. Chcac udowodni¢ przed sadem
zasadnos¢ dochodzonego roszczenia wierzyciel musi wiec wykaza¢ zawarcie oraz
treSC umowy i spetnienie przez siebie Swiadczenia. Okolicznosci te nie wynikajg

bowiem bezposrednio z tresci faktury VAT.

Podobnie jak w wypadku innych dowoddw, sad ocenia, czy dowdd ten ze
wzgledu na jego indywidualne cechy i okolicznosci obiektywne zastuguje na wiare,
czy nie. Wynikiem tej oceny jest przyznanie lub odmowienie dowodowi
z dokumentu waloru wiarygodnos$ci, ze stosownymi konsekwencjami w zakresie

jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia (por. wyroki Sgdu
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Najwyzszego: z 25 wrzesnia 1985 r., IV PR 200/85; z 3 pazdziernika 2000 r., | CKN
804/98; z 30 czerwca 2004 r., IV CK 474/03, postanowienie Sadu Najwyzszego
z 17 marca 2021 r. IV CSK 170/20).

Faktura jako dokument o charakterze techniczno-rozliczeniowym, petnigcy
role dokumentu prywatnego, moze zawiera¢ oswiadczenie woli strony, ktora jg
wystawita lub przyjeta (np. wezwanie do zaptaty, uznanie niewtasciwe dtugu,
pokwitowanie itp.), a zatem ma istotne znaczenie dla wykfadni oswiadczen woli
stron. Faktura jest zatem powszechnie uznawana za jeden z dowoddw, w oparciu
o ktory sgd moze samodzielnie lub z uwzglednieniem innych dowoddw ustali¢ tresc
stosunku prawnego tgczgcego strony. Do tego rodzaju dokumentu mimo obowigzku
odzwierciedlania w fakturze rzeczywistych zdarzen gospodarczych z perspektywy
prawa podatkowego nie ma zastosowania domniemanie zgodnosci z prawdag
danych w niej zawartych. Rolg zas sgdu przeprowadzajgcego postepowanie
dowodowe jest okre$lenie, z uwzglednieniem catoksztattu materiatu dowodowego,
w jakim stopniu faktury odzwierciedlajg rzeczywistg wole stron (tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z 5 lipca 2019 r. IV CSK 625/18).

Z ustalen faktycznych wynika, ze pozwany przyjat wszystkie faktury
stanowigce podstawe zgdania powoddw, co potwierdzit podpisem, jednoczesnie
utrzymujgc, ze podpisywat faktury bo byt o to proszony. Pozwany nie wykazat
réznic pomiedzy swoim dziataniem przed sierpniem 2015 r. z tozsamym dziataniem
po tej dacie, kiedy zaciggat nowe zobowigzania. Zatgczone do akt faktury,
paragony i wydania asortymentowe w potgczeniu z zeznaniami swiadkéw i stron
stanowity podstawe do przyjecia, ze strony faktycznie zawarty umowy sprzedazy

towaréw wymienionych w fakturach.

Odnoszgc sie do wskazywanej przez skarzgcego oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej nalezy podkresli¢, ze skarzgcy musi przedstawi¢ doktadny
wywodd, na czym - jego zdaniem - polega oczywista zasadnos¢ skargi w danej
sprawie z przytoczeniem przepisdw, ktorych naruszenie jg spowodowato oraz
argumentacje wskazujgcg na to, dlaczego opisane naruszenie doprowadzito do
wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Innymi stowy, skoro przestankg

wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego,
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ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku
zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistosc"
i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej ma miejsce jedynie wowczas,
gdy bez dokonania gtebszej analizy dla przecietnego prawnika jest oczywiste, ze
podstawy skargi zastugujg na uwzglednienie, a zatem ma miejsce kwalifikowana
posta¢ naruszenia prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 marca 2023
r., | CSK 6274/22).

Autor skargi wskazat, iz jego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
poniewaz ,ocena dowodow dokonana w rozpoznawanej sprawie przez Sad
Il instancji jest razgco wadliwa w stopniu majgcym wplyw na wynik sprawy. Sad
Okregowy podzielit ustalania faktyczne Sgdu Rejonowego i przyjat je jako podstawe
do orzekania w postepowaniu apelacyjnym, sankcjonujgc prawdziwo$¢ zeznan
Swiadka S. M., chociaz z protokotu zeznan swiadka ztozonego do przedmiotowe;j
sprawy jako dokument prywatny, wynika ze swiadek zeznawat odmiennie w obu

postepowaniach.

Skoro podstawami skargi kasacyjnej nie mogg by¢ objete zarzuty btednych
ustalen faktycznych i oceny dowoddéw (art. 398° § 3 k.p.c.), to nie mozna
z odwotaniem sie do nich wywodzi¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej albo
wykazywacé te zasadno$¢ z odwotaniem sie do innego stanu faktycznego niz
bedagcy podstawg rozstrzygniecia (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 marca 2023 r., | CSK 2765/22).

Zauwazenia wymaga, ze skarzgcy nie zgadza sie z analizg prawng
przeprowadzong przez Sgd Okregowy oraz z okreslonym przez ten Sad stanem
faktycznym i przedstawia wtasng, odmienng od przyjetej przez ten sad koncepcje.
Nie jest to jednak wystarczajgce dla przyjecia oczywistej zasadnosci jego skargi

kasacyjnej.
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Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 98 k.p.c.

M.L.
[at]



